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Introducere
ERA MASELOR

La prima vedere, marile bulversari care preceda salturile de
civilizatie par determinate de transformari politice considerabile: invazii de
popoare ori rasturnari de dinastii. Dar o cercetare atenta a acestor
evenimente da la iveala, cel mai adesea, faptul ca adevaratele cauze,
dincolo de cele aparente, tin de o modificare profunda a mentalitatii
popoarelor. Veritabilele rasturnari istorice nu sunt cele care impresioneaza
prin amploare si violenta.

Singurele schimbari importante din care decurge primenirea
civilizatiilor, se opereaza la nivelul opiniilor, conceptelor si credintelor. lar
daca ele se manifesta rar, aceasta se datoreste faptului ca fondul ereditar
al unei rase este elementul ei cel mai stabil.

Epoca actuala constituie unul dintre momentele critice, in care
gandirea umanitatii este pe cale de a se transforma. Doi factori
fundamentali stau la baza acestei transformari. Primul e distrugerea
credintelor religioase, politice si sociale din care deriva toate elementele
civilizatiei noastre. Cel de-al doilea este crearea unor conditii de existenta
si de gandire complet noi, generate de cuceririle moderne ale [ltiintei si
industriei.

Epoca moderna reprezinta o perioada de tranzitie si de anarhie,
deoarece ideile trecutului, desi sunt bulversate, raman inca foarte
puternice, iar cele care trebuie sa le inlocuiasca sunt doar in curs de
cristalizare, pe cale de a se inchega. La ora actuala nu este usor de spus
ce va rezulta, intr-o buna zi, in urma unei asemenea perioade, neaparat
putin haotica. Pe ce idei fundamentale se vor cladi societatile ce vor urma
dupa a noastra inca nu stim. Dar deja se poate prevedea ca organizarea
lor se va baza pe o putere noua, suverana epocii modeme: puterea
maselor.

Pe ruinele atator idei considerate odinioara adevarate, dar moarte
astazi, atator puteri rand pe rand daramate prin revolutii, doar puterea
aceasta va creste, parand ca va trebui sa le absoarba in curand pe
celelalte. Pe cand batranele noastre credinte se clatina si dispar, pe cand
vechii stalpi ai societatilor se naruie unul dupa altul, actiunea maselor
ramane singura forta pe care nimic nu o ameninta si al carei prestigiu
sporeste mereu. Epoca spre care ne indreptam va fi cu adevarat era
maselor.

Doar cu un secol in urma, politica traditionala a statelor si rivalitatile
dintre printi constituiau principalii factori ai evenimentelor. Cel mai adesea,
opinia maselor nu conta. Astazi traditiile politice, tendintele individuale ale



suveranilor, rivalitatiler lor cantaresc mai putin. Vocea maselor a devenit
preponderenta. Ea dicteaza conduita regilor. Destinele natiunilor nu se
mai pregatesc in consiliile printilor, ci in spiritul maselor.

Patrunderea claselor populare in viata politica, transformarea lor
progresiva in clase conducatoare - iata una dintre cele mai pregnante
caracteristici ale epocii noastre de tranzitie. In realitate, nu datorita votului
universal, atat de multa vreme prea putin influent, au patruns clasele
populare in politica. Puterea maselor s-a nascut, in primul, datorita
propagarii unor idei incet implantate in spirite si, apoi, asocierea treptata a
indivizilor, avand drept rezultat realizarea conceptiilor pana atunci doar
teoretice. Asocierea a permis maselor sa-si cristalizeze ideile, care, chiar
daca nu erau foarte corecte, erau strans legate de interesele lor, si sa
constientizeze forta dobandita de ele. Ele intemeiaza sindicate in fata
carora toate puterile capituleaza, creeaza burse de lucru care, in pofida
legilor economice, au tendinta de a guverna conditiile muncii si ale
salariului. Ele fsi trimit in reuniunile guvernamentale reprezentanti lipsiti de
initiativa, de independenta, redusi, cel mai adesea, la simpla dimensiune
de purtatori de cuvant ai comitetelor care i-au ales.

Astazi revendicarile maselor sunt tot mai clare si tind sa zdruncine
din temelii societatea actuala, reducand-o la un comunism primitiv, starea
normala a tuturor societatilor din zorii civilizatiei. Limitarea zilei de munca,
exproprierea minelor, a cailor ferate, a uzinelor si a pamantului, impartirea
in mod egal a produselor, inlaturarea claselor superioare in folosul celor
populare etc. - lata cum suna aceste revendicari. Putin inclinate spre
cumpatata judecata, masele se dovedesc, dimpotriva, inclinate spre
actiune. Si forta lor devine imensa datorita actualei organizari. Dogmele pe
care le vedem infiripdndu-se vor dobandi in curand forta vechilor dogme,
adica puterea tiranica si suverana care pune la adapost de orice punere in
discutie. Dreptul divin al maselor ia locul dreptului divin al regilor.

Scriitorii aflati in gratiile burgheziei noastre, aceia care exprima cel
mai bine ideile ei cam inguste, vederile ei prea scurte, scepticismul ei
sumar, egoismul ei adesea excesiv, tuna si fulgera impotriva noii puteri pe
care o vad sporind, iar pentru a combate dezordinea spiritelor adreseaza
apeluri disperate Bisericii, odinioara atat de dispretuite de ei. Vorbesc de
falimentul stiintei si ne aduc aminte de invataturile adevarurilor revelate.
Dar acesti nou-convertiti uita ca gratia nu are aceeasi putere asupra
sufletelor prea putin preocupate de cele de dincolo. Masele nu-i mai vor
astazi pe zeii renegati de fostii lor stapani. Raul nu curge catre izvoare!

Stiinta n-a dat faliment si nu are vreo vina nici pentru anarhia
spiritelor, nici pentru noua putere care creste din aceasta anarhie. Ea ne-a
promis adevarul, sau cel putin stapénirea conexiunilor accesibile
intelectului nostru - dar niciodata nu ne-a promis pacea ori fericirea. Cu



suverana indiferenta fata de sentimentele noastre, ea nu ne aude
lamentarile si nimic nu ne poate da inapoi iluziile alungate de ea.

Simptome universale arata la nivelul tuturor natiunilor cresterea
rapida a puterii maselor si, indiferent de ce ne-ar aduce aceasta, are
valoare de necesitate. Reprosurile sunt vorbe in van. Accederea maselor
la putere va marca probabil una dintre ultimele etape ale civilizatiilor
occidentale, o revenire la perioadele de anarhie confuza dinaintea infloririi
societatilor noi. Cum sa ii pui stavila?

Pana acum rolul cel mai evident al maselor il constituiau marile
distrugeri ale civilizatiilor imbatranite. Istoria ne invata ca, arunci cand
fortele morale-armatura unei societati - isi pierd eficienta, distrugerea finala
este infaptuita de aceste multimi inconsgtiente si brutale, pe drept numite
barbare. Civilizatiile de pana acum au fost create si indrumate de catre o
mica aristocratie intelectuala, niciodata de catre mase. Acestea din urma
nu au forta decét pentru a distruge, iar dominatia lor reprezinta
intotdeauna o faza de dezordine. O civilizatie presupune reguli fixe,
disciplina, trecerea de la instinctiv la rational, preocupari legate de viitorul
ei, un nivel ridicat de cultura - conditii total inaccesibile maselor,
abandonate lor insesgi. Cu forta lor exclusiv distructiva, ele actioneaza
precum microbii asupra corpurilor maladive sau asupra cadavrelor. Cand
edificiul unei civilizatii e putred, masele conduc la naruirea lui. Atunci se
manifesta rolul lor. Pentru o vreme, forta oarba a numarului devine singura
filosofie a istoriei.

Se va intdmpla la fel si cu civilizatia noastra? Putem avea temeri in
aceasta directie, dar inca nu o stim precis. Sa ne resemnam, insa, la
gandul ca vom suporta dominatia maselor, caci ,maini" lipsite de
prevedere au rasturnat rand pe rand toate barierele ce le-ar fi putut tine in
frau.

Aceste mase, despre care incepe sa se vorbeasca atat de mult, le
cunoastem prea putin. Psihologii profesionigti, traind departe de ele, le-au
ignorat intotdeauna ori nu s-au ocupat decat de crimele pe cate le pot
comite. Exista, fara indoiala, gloate criminale, dar exista deopotriva multimi
pline de virtuti, multimi eroice etc. Crimele maselor nu constituie decéat un
caz particular al psihologiei multimilor, dar nu cunoastem configuratia lor
mintala, asa cum nu o cunoagtem pe cea a individului doar din descrierea
viciilor lui.

La drept vorbind, stapanii lumii, fondatorii de religii sau de imperii,
apostolii credintelor, oamenii de stat eminenti si, intr-un plan mai modest,
simplii conducatori ai micilor colectivitati omenesti au fost dintotdeauna, in
subconstient, buni psihologi, si au intuit instinctiv spiritul maselor. Si tocmai
pentru ci au deslusit acest spirit au ajuns usor stapanii multimilor.
Napoleon a inteles de minune psihologia maselor franceze, dar cateodata
s-a ingelat in privinta maselor care formau alte popoarei. 0 asemenea



ignoranta i-a facut sa porneasca razboaiele impotriva Spaniei si Rusiei
care i-au pregatit caderea.

Cunoasterea psihologiei maselor constituie suportul omului de stat
care vrea nu sa le stapaneasca - lucrul a devenit astazi foarte dificil -, dar
cel putin sa nu ajunga total dominat de ele.

Psihologia maselor arata ca legile si institutiile exercita o slaba
influenta asupra naturii lor impulsive gi ca masele sunt incapabile sa aiba
alte opinii decét cele care le-au fost sugerate. Regulile decurgand din pura
echitate teoretica nu ar putea sa le dirijeze. Numai impresiile sadite in
sufletul lor pot sa le seduca. De exemplu, daca un legislator vrea sa
stabileasca un nou impozit, ar trebui el sa-l aleaga pe cel mai potrivit din
punct de vedere teoretic? in nici un caz. Cel mai nepotrivit va putea sa fie,
practic, cel mai bun pentru mase, daca este mascat si, aparent cel mai
putin apasator. Astfel, un impozit indirect, chiar daca este exorbitant, va fi
intotdeauna acceptat de mase. Extras zi de zi din obiectele de consum,
prin fractiuni infime, nu stanjeneste obisnuintele maselor gi le
impresioneaza prea putin. Inlocuiti-l cu un impozit proportional pe salariu
sau pe alte venituri, platibil intr-o singura franséa - chiar daca ar fi de zece
ori mai putin impovarator decéat celalalt, va starni proteste unanime. Micilor
sume de bani de zi cu zi, invizibile, li se substituie, intr-adevar, o suma
totala relativ ridicata si, prin urmare, susceptibila de a genera neplacere.
Aceasta nu va trece neobservata decéat daca a fost pusa deoparte banut
cu banut; dar acest procedeu de economisire presupune o doza de
prevedere de care masele sunt incapabile.

Exemplul de mai sus arata clar mentalitatea maselor. Aceasta nu i-a
scapat unui fin psiholog ca Napoleon, dar legislatorii, ignorand spiritul
maselor, nu o pot intelege. Experienta nu i-a invatat inca indeajuns ca
oamenii nu se conduc dupa recomandarile ratiunii pure. $i exemplele care
sa ilustreze psihologia maselor ar putea continua. Numai cunoagsterea
acestei psihologii pune intr-o lumina limpede numeroase fenomene istorice
si economice, care, altfel, raman de neinteles.

Fie si din pura curiozitate, merita sa studiem psihologia maselor.
Descifrarea mobilurilor gi actiunilor oamenilor este la fel de interesanta ca
cercetarea mineralelor si plantelor. Studiul nostru despre spiritul maselor
nu poate fi decat o mica sinteza, un simplu rezumat al cercetarilor noastre,
el neoferind decét unele sugestii. Desigur ca alti cercetatori vor sapa mai
adanc aceasta brazda pe care noi o incepem pe un teren neexplorat pana
acum.



CARTEA INTAI
SPIRITUL MASELOR

CAPITOLUL |
CARACTERISTICI GENERALE ALE MASELOR.
LEGEA PSIHOLOGICA A UNITATII LOR MINTALE

in mod obignuit, prin mase intelegem reunirea unor indivizi,
indiferent de nationalitatea, profesia ori sexul lor si de intamplarea ce a
facut ca ei sa se afle laolalta.

Din punct de vedere psihologic, cuvantul mase capata o cu totul alta
semnificatie. In anumite imprejuréri date, si doar in acele Imprejurari, o
multime de oameni poseda caracteristici noi, foarte diferite de cele ale
fiecarui individ care intra in componenta ei. Personalitatea congtienta
dispare, sentimentele si ideile tuturor entitatilor sunt orientate in aceeasi
directie. Apare un spirit colectiv, tranzitoriu desigur, dar avand
particularitati foarte precise. Colectivitatea devine atunci ceea ce eu
numesc, din lipsa unei expresii mai potrivite, 0 masa organizata sau, daca
preferati, 0 masa psihologica. Ea formeaza un singur corp si este
supusa legii unitatii mintale a maselor.

Faptul ca, accidental, mai multi indivizi se afla impreuna nu le
confera caracterul de masa organizata. O mie de indivizi care strabat din
intdmplare aceeasi piata publica, fara a avea un scop comun determinat,
nu formeaza defel o masa psihologica. Pentru ca o multime sa
dobandeasca particularitati speciale, este necesara influenta unor excitanti
a caror natura o vom determina

Disparitia personalitatii congtiente si orientarea sentimentelor gi
gandurilor in acelasi sens, prima trasatura a multimii pe cale de a se
organiza, nu presupune neaparat prezenta simultana a mai multor indivizi
in acelasi loc. Mii de indivizi separati pot la un moment dat, sub influenta
unor emotii violente - un mare eveniment national, de exemplu - sa
dobandeasca trasaturile unei multimi psihologice. Va fi de ajuns ca o
intdmplare oarecare sa-i uneasca si comportamentul lor imbraca forma
specifica de acte ale maselor. In anumite momente istorice, o mana de
indivizi pot constitui o multime psihologica, in timp ce sute de indivizi
aflati intdmplator impreuna nu capata aceasta caracteristica. Pe de alta
parte un intreg popor, fara a avea atributele evidente de aglomerare
umana, devine cateodata o multime sub efectul cutarei sau cutarei
influente.



O data formata, multimea psihologica dobandeste caracteristici
generale provizorii, dar determinabile. La aceste caracteristici generale se
adauga caracteristici particulare, variind in functie de elementele care
compun colectivitatea si care 1i pot modifica structura mintala.

Masele psihologice sunt asadar susceptibile de clasificare.
Cercetarea acestei clasificari ne va arata ca o masa eterogena, compusa
din elemente diferite, are caracteristici comune cu masele formate din
elemente mai mult sau mai putin asemanatoare (secte, caste si clase),
si, alaturi de aceste caracteristici, prezinta particularitati care le
diferentiaza de cele din urma

Inainte de a ne ocupa de diferitele categorii de mase, s& examindm
mai intai caracterele specifice tuturor maselor. Vom proceda ca naturalistul
care incepe prin a determina caracteristicile generale ale indivizilor unei
clase, pentru a stabili mai apoi particularitatile care diferentiaza genurile si
speciile din componenta respectivei clase.

Nu este ugor de descris spiritul maselor, configuratia lui variind nu
numai in functie de rasa si compozitia colectivitatilor, dar si in raport cu
natura si intensitatea stimulilor primiti. Aceeasi dificultate apare de altfel si
in cazul studierii psihologiei individului. in romane, oamenii sunt infatigati
ca avand caractere constante, dar in viata reala lucrurile stau altfel. Doar
uniformitatea mediilor da nagtere uniformitatii aparente a caracterelor. Am
aratat undeva ca orice configuratie mintala contine caracteristici latente
care, sub influenta unor schimbari bruste de mediu, pot sa se manifeste.
Astfel, prinde cei mai ferventi membri ai Conventiei se numarau burghezi
inofensivi care, in conditii obignuite, ar fi fost doar nigte pasnici notari ori
magistrati ortodocsi. Dupa domolirea ,furtunii, ei au reintrat in cadrul
normalitatii caracterologice si Napoleon i-a ales dintre ei pe cei mai docili
sustinatori ai sai.

Neputand sa infatisam aici toate etapele formarii maselor, ne vom
ocupa mai ales de faza lor de completa organizare. Vom vedea astfel ce
pot ele sa devina, nu ceea ce sunt mereu. Doar in aceasta faza avansata
de organizare, pe fondul invariabil si dominant al rasei, se suprapun unele
caracteristici noi si speciale care produc orientarea sentimentelor i
gandurilor colectivitatii intr-o directie identica. Doar atunci se manifesta
ceea ce numeam mai sus legea psihologicé a unitétii mintale a maselor.

Unele particularitati psihologice alt maselor sunt comune cu cele ale
indivizilor izolati, altele, dimpotriva, nu se intalnesc decat la colectivitati.
Vom studia mai intai aceste caracteristici particulare, pentru a le pune in
evidenta importanta.

Trasatura cea mai izbitoare la o multime psihologica este aceea c3,
indiferent de indivizii care o compun, indiferent de asemanarile sau
deosebirile in felul lor de trai, in ocupatiile, caracterele ori nivelul lor de
inteligenta, singurul fapt ca oamenii sunt transformati intr-o masa i



investeste cu un soi de suflet colectiv. Acesta i face sa simta, sa
gandeasca si sa actioneze intr-un mod total diferit de cel in care ar simti,
ar gandi si ar actiona fiecare dintre indivizii care compun multimea, luati
izolat. Anumite idei, anumite sentimente nu apar si nu se materializeaza
prin acte decéat la indivizii care constituie o multime. Masa psihologica este
o ,fiinta" provizorie, compusa din elemente eterogene, dar sudate pentru o
vreme, aidoma celulelor unui organism viu, care in totalitatea lor alcatuiesc
o noua fiinta, avand particularitati diferite de ale fiecareia dintre celulele
componente.

Contrar unei opinii pe care, cu mirare, 0 regasim sub pana unui
filosof atat de incisiv ca Herbert Spencer, in agregatul care constituie
masa, nu avem nicidecum suma si media elementelor ei, ci combinarea i
crearea unor noi particularitati. La fel ca in chimie, unde anumite elemente
puse laolalta - de pilda, acizi si baze - se combina formand o substanta
noua, inzestrata cu proprietati diferite de cele ale substantelor constitutive.
Cu destula usurinta se constata cat de mult difera individul dintr-o gloata
de individual considerat izolat dar cauzele unei asemenea diferentieri nu
sunt la fel de lesne de descoperit

Pentru a reusi sa le deslusim, trebuie sa ne amintim una dintre
observatiile psihologiei modeme, si anume, ca nu numai in viata organica,
dar si in functionarea intelectului fenomenele tindnd de inconstient joaca
un rol preponderent. Activitatea constienta a spiritului nu reprezinta decat o
mica parte in raport cu activitatea lui guvernata de inconstient, iar dintre
mobilurile inconstiente care dirijeaza spiritul, analistul cel mai subtil,
observatorul cel mai patrunzator nu reuseste sa descopere decat o
neinsemnata parte. Actele noastre congtiente decurg dintr-un substrat
inconstient format indeosebi de influente de natura ereditara. Acest
substrat inchide in el nenumarate reminiscente ancestrale care constituie
spiritul rasei. Dincolo de cauzele marturisite ale actelor noastre, se afla
cauze secrete pe care le ignoram, majoritatea faptelor noastre cotidiene
fiind efectul mobilurilor ascunse, care ne scapa.

Indivizii unei rase se aseamana datorita elementelor care tin de
inconstient alcatuind spiritul rasei si se deosebesc datorita elementelor
conltiente, rod al educatiei si, mai ales, al ereditatii. Oamenii cei mai
diferiti ca nivel de inteligenta au adesea porniri instinctuale, pasiuni si
simtaminte identice. In tot ce se intemeiaza pe trairi afective - religie,
politica, morala, simpatii, antipatii etc. -, oamenii superiori nu depasesc
decét cu rare exceptii nivelul oamenilor de rand. La nivel intelectual, intre
un celebru matematician si cizmarul lui poate exista un hau imens, dar din
punct de vedere al caracterului si al credintelor diferenta poate sa fie nula.

Or, tocmai trasaturile generale de caracter, guvernate de incongtient,
existente aproape la acelasi nivel la majoritatea indivizilor normali ai unui
popor, sunt cele care, la nivelul maselor, se manifesta simultan, in spiritul



colectiv, aptitudinile intelectuale ale oamenilor, si prin urmare
individualitatea lor, dispar. Eterogenul se cufunda in omogen si calitatile ce
tin de inconstient domina.

Aceasta manifestare a trasaturilor comune explica de ce masele nu
ar putea savarsi acte presupunand inteligenta sporita. Hotararile de interes
general luate de o adunare de personae distinse, dar cu specialitati
diferite, sunt mult superioare deciziilor pe care le-ar adopta o gloata de
imbecili. $i una si cealalta dintre multimi poate doar sa produca efectele
trasaturilor mediocre pe care le poseda toata lumea. Masele acumuleaza
nu inteligenta, ci mediocritatea. Se spune adeseori: nu toti sunt destepti ca
Voltaire. Dar cu siguranta, Voltaire este ,mai destept", daca prin ,toti"
intelegem multimea.

Dar, daca, la nivelul unei multimi, ar exista doar o simpla reuniune a
simplelor calitati ale indivizilor ce o compun, am vorbi de o medie, iar nu,
asa cum am afirmat, de crearea unor caracteristici noi. in ce fel se
stabilesc aceste caracteristici? Sa analizam in continuare.

Cauzele care determina aparitia caracterului deosebit al maselor
sunt diverse. In primul rand, in multime individul capata, doar din simpla
pricina a numarului, sentimentul unei forte invincibile permitandu-i sa
cedeze instinctelor, pe care, singur, si le-ar reprima. Va ceda cu atat
mai bucuros acestei porniri cu cat multimea este anonima si, prin urmare,
sentimental responsabilitatii, care fii retine intotdeauna pe oameni, dispare
complet.

O a doua cauza, contagiunea mintala, intervine deopotriva pentru a
determina caracterele speciale ale maselor si, totodata, orientarea lor.
Contagiunea este un fenomen usor de constatat, dar inca neexplicat, de
care ne vom ocupa indata. intr-o masa de oameni, orice sentiment, orice
act e contagios, intr-atat de contagios incat individul isi sacrifica foarte
usor interesul personal in favoarea interesului colectiv. lata ceva contrar
naturii sale, de care omul nu este capabil decat atunci cand face parte
dintr-o multime.

O a treia cauza, mult mai importanta, determina la indivizii unei
multimi caracteristici deosebite, adesea total opuse celor ale individului
considerat aparte. Ma refer la puterea de sugestie, contagiunea
mentionata mai sus nefiind, de altfel, decat un efect al ei. Pentru a intelege
acest fenomen, sa reamintim unele descoperiri recente din domeniul
fiziologiei. $tim astazi ca un individ poate fi adus intr-o asemenea stare
incat, deposedat de personalitatea constienta, raspunde orbeste la toate
sugestiile celui care I-a facut sa-gi piarda personalitatea si comite acte
dintre cele mai contrare firii sale si uzantelor. Or, o observare atenta pare
sa demonstreze faptul ca individul din sanul multimii in actiune cade
curand — ca urmare a ,efluviilor" ce se degajeaza din ea, ori din cu totul
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alte pricini, deocamdata ignorate - intr-o stare deosebita, foarte
asemanatoare cu starea de fascinatie a celui hipnotizat. Activitatea
creierului fiind paralizata la subiectul hipnotizat el devine ,sclavul"
incongtientului, pe care hipnotizatorul sau il dirijeaza dupa bunul lui plac.
Personalitatea consgtienta s-a sters, vointa si discernamantul au fost
abolite. Sentimentele si gandurile sunt acum orientate in sensul stabilit de
hipnotizator. Cam aceasta este si starea individului care apartine unei
mase de oameni. El nu mai este conlltient de actele sale. La fel, ca si cel
hipnotizat, in timp ce unele facultati sunt distruse, altele pot fi impinse la un
grad de exaltare extrema. Influenta sugestiei il va imboldi cu irezistibila
impetuozitate spre infaptuirea anumitor acte si impetuozitatea este mai
irezistibila la nivelul maselor decat la subiectul hipnotizat, caci sugestia,
aceeasi pentru toti indivizii, este exagerata, devenind reciproca. Entitatile
masei de oameni posedand o personalitate destul de puternica pentru a
rezista sugestiei sunt in numar atat de redus. incat vor fi purtate de curent.
n cel mai bun caz, ele ar putea sa incerce o diversiune alimentata de o
sugestie diferita. O formulare fericita, o imagine evocata la timp au
deturnat multimile de la cele mai sdngeroase acte.

Alladar, estompeaza personalitati conlltiente, predominarea celei
inconltiente, directionarea, pe baza sugestiei si a constrangerii, a
sentimentelor si ideilor in acelalli sens, tendinta de a transpune in act
ideile sugerate — iata principalele caracteristici ale individului facand parte
dintr-o multime. Individul nu mai este el insulli, ci un automat a carui
vointa a devenit incapabila sa-l mai ghideze. Prin simplul fapt ca apartine
gloatei, omul coboara mai multe trepte pe scara civilizatiei. Singur, era
poate un ins cultivat, in multime este un instinctual, deci un barbar. Are
spontaneitatea, violenta, ferocitatea, dar si entuziasmul gi eroismul fiintelor
primitive. Isi va reprosa poate, ulterior, usurinta cu care s-a lasat
impresionat de cuvinte, de imagini $i antrenat in acte care ii lezeaza cele
mai evidente interese. La nivelul multimii, individul este ca un fir de nisip,
printre alte fire de nisip aidoma lui, pe care vantul le spulbera dupa plac.
Astfel, vedem jurati care dau verdicte dezaprobate de unii dintre ei,
adunari parlamentare care adopta legi $i masuri respinse in sinea lor de
unii dintre membrii care le compun. Luati separat, reprezentantii in
Conventie erau burghezi cu inclinatii pagnice. Reuniti in masa, ei nu au
ezitat, influentati de unii capi diriguitori, sa-i trimita la ghilotina pe indivizii
cei mai inocenti si, in pofida propriilor interese, au renuntat la inviolabilitate
si s-au decimat intre ei.

Dar nu numai prin actele sale se deosebeste individul integrat
maselor de eul sau normal. Chiar Tnainte de a-si fi pierdut orice
independenta, ideile s-au transformat in asemenea masura incat avarul
devine mana-sparta, scepticul - habotnic, omul cinstit - criminal, lasul -
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erou. Renuntarea la toate privilegiile, masura votata de nobilime in
momentul de mare entuziasm, in faimoasa noapte de 4 august 1789, cu
siguranta ca n-ar fi fost acceptata de nici unul din membrii acelei adunari,
luati separat.

Observatiile precedente ne indeamna sa conchidem ca masele sunt
intotdeauna inferioare din punct de vedere intelectual omului izolat. Dar in
privinta sentimentelor gi a actelor pe care aceste sentimente le provoaca,
masele pot, in functie de imprejurari, sa fie mai bune ori mai rele decat
individul. Totul depinde de felul in care se actioneaza asupra lor prin
sugestie, fata ce nu au stiut autorii care au studiai masele decat in
dimensiunea lor criminala. Desigur, multimile sunt, de multe ori, criminale,
dar, adeseori, ele s-au dovedit si eroice. Masele pot fi impinse cu ugurinta
sa se lase ucise pentru triumful unei credinte ori al unei idei, pot fi
inflacarate pentru glorie si onoare, pot fi antrenate, aproape fara paine si
arme, ca in vremea cruciadelor, sa elibereze din mainile necredinciosilor
Mormantul sfant sau sa apere glia patriei. Eroism, desigur, putin
inconstient, dar cu un astfel de eroism s-a scris istoria. Daca n-am trece la
activul popoarelor decat marile actiuni lucide, analele lumii ar fi mult mai
sarace.
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CAPITOLUL I
SENTIMENTELE I ETICA MASELOR

Mai multe particularitati specifice maselor, precum impulsivitatea
irascibilitatea, incapacitatea de a rationa, absenta discernaméantului si a
spiritului critic, exagerarea sentimentelor si altele, se observa si la fiintele
apartinand unor forme inferioare de evolutie, cum sunt popoarele primitive
si copiii. Este 0 analogie asupra careia nu voi insista, detalierea ei
depasind cadrul prezentei lucrari. De altfel, ea este bine cunoscuta de cei
care au studiat psihologia colectivitatilor primitive si nu i-ar convinge pe cei
care ignora acest domeniu. Ma voi opri mai intai asupra acelor
caracteristici lesne de remarcat la majoritatea maselor.

1. Impulsivitatea, mobilitatea si irascibilitatea maselor

Studiind caracteristicile fundamentale ale maselor, am aratat ca
acestea sunt animate aproape exclusiv de inconstient. Actele lor sunt mai
mult influentate de activitatea maduvei spinale decat de cea a creierului.
Actiunile savarsite pot sa fie perfecte in privinta executiei, dar nu creierul
este cel care le dirijeaza. Indivizii actioneaza conform impulsurilor primite
care se rasfrang cu neincetatele lor variatii asupra maselor. Si individul
izolat poate sa fie supus acelorasi excitanti ca individul dintr-o multime de
oameni, dar ratiunea ii va arata inconvenientele cedarii, i el nu va ceda in
fala impulsurilor. Din punct de vedere psihologic, fenomenul se defineste
astfel: individul izolat poseda aptitudinea de a-si domina reflexele, in
timp ce multimea e lipsita de a calitate.

Diversele impulsuri la care raspund masele pot sa fie generoase,
pline de cruzime, eroice sau marcate de lasitate, dar intotdeauna ele vor fi
intr-atat de imperioase, incét chiar spiritual de conservare dispare in fata
lor. Data fiind varietatea stimulilor susceptibili de sugestie asupra maselor
si faptul ca acestea raspund intotdeauna la ei, rezulta ca masele sunt
extrem de mobile. Intr-o fractiune de secundé, ele pot sa treaca de la
ferocitatea cea mai sangeroasa la generozitate sau la eroism absolut.
Masele devin cu ugurinta calai si, nu cu mai putina ugurinta, martiri. Din
séanul maselor au tagnit torentele de sénge cerute de triumful credintelor
dar nu este nevoie sa coboram pana la epocile eroice pentru a ne da
seama de ce sunt capabile masele. in lupta, ele nu-si precupetesc viata si
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numai acum cativa ani un general devenit subit foarte popular a gasit rapid
o suta de mii de oameni gata sa moara pentru cauza lui.

Nimic nu poate fi spus dinainte despre mase.Sub influenta stimulilor
momentani, ele pot sa parcurga in mod succesiv o gama de sentimente
contrarii. Ele sunt, sub influenta stimulilor momentani, aidoma frunzelor
starnite de vant in toate directiile si Iasate apoi sa cada pe pamant. Cateva
exemple de variabilitate a sentimentelor maselor ne sunt oferite de
studierea unor mase revolutionare. Mobilitatea maselor le face greu de
guvernat, mai ales daca o parte din institutiile publice au cazut in méainile
lor. Daca necesitatile vietii cotidiene nu ar constitui un fel de regulator
invizibil al evenimentelor, democratiile nici nu ar putea sa existe. Dar
masele, care pretind cu frenezie multe lucruri, pot sa nu le revendice
vreme indelungata, caci ele sunt incapabile, nu numai de gandire, ci si de
vointa durabila.

Masele nu sunt numai impulsive si mobile. Ca si popoarele primitive,
ele nu admit obstacole intre dorintele lor gi implinirea acestor dorinte, cu
atat mai mult cu cat numarul le da sentimentul unei puteri irezistibile.
Pentru individul integrat maselor, notiunea de imposibil dispare. Omul
singur isi da prea bine seama ca nu ar putea sa dea foc unui palat ori sa
jefuiasca un magazin, asa ca in mod normal nu va nutri asemenea
ganduri. in sanul multimii, el devine constient de puterea pe care o confera
numarul si, la cea dintai sugestie de omor sau de jaf cedeaza imediat;
orice obstacol imediat fiind inlaturat cu frenezie. Daca organismul
omenesc ar permite perpetuarea furiei, s-ar putea spune ca starea
normala a maselor contrariate este furia.

in irascibilitatea multimilor, in impulsivitatea si mobilitatea lor, ca si in
toate trairile maselor populare pe care le vom studia, intervin intotdeauna
caracteristicile fundamentale de rasa. Acestea constituie substratul
invariabil in care incoltesc sentimentele noastre. Fara indoiala, masele
sunt irascibile si impulsive, dar exista o gama variata de intensitati. De
pilda, intre 0 masa latina si o masa anglo-saxona diferenta este frapanta,
si anumite fapte istorice recente ofera multe I&muriri in aceasta privinta. in
1870, publicarea unei simple telegrame, in care se relata o presupusa
insulta, a fost de-ajuns pentru a genera o explozie de furie din care sa
nascut imediat un razboi teribil. Cativa ani mai tarziu, amintirea telegrafica
a unei infrangeri neinsemnate langa Langson a provocat un nou acces de
manie care a dus la caderea imediata a guvernului, si in acelasi timp,
esecul mult mai grav al unei expeditii engleze la portile Khartoum-ului nu a
produs in Anglia decét o firava emotie si nici un ministru nu a fost
schimbat. Pretutindeni masele sunt feminine, dar cele mai feminine dintre
toate sunt cele latine - cine se sprijina pe ele poate sa urce foarte sus si
foarte repede, dar este sigur ca intr-o buna zi poate fi pravalit in hauri.
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2. Capacitatea de sugestionare si credulitatea maselor

Am mentionat deja ca una dintre caracteristicile generale ale
maselor este capacitatea lor excesiva de a se lasa sugestionate, aratand
te ce masura este contagioasa sugestia la nivelul unei aglomerari umane.
Aceasta si explica, de altfel, orientarea rapida a trairilor ei catre o directie
determinata. Si cat ar putea parea de neutra, o masa de oameni se afla,
cel mai adesea, intr-o stare de expectativa propice sugestiei. Imediat ce
sugestia va fi formulata, prin contagiune, se va insinua in toate creierele
dictand tinta, caci la oamenii aflati sub puterea sugestiei, ideea fixa tinde
sa se transforme in act. Fie ca trebuie incendiat un palat, fie ca este de
infaptuit o actiune prin care sa-gi arate fidelitatea, multimea va purcede pe
data, cu cea mai mare usurinta la fapte. Totul depinde de natura
elementului excitant, si nu, ca in cazul individului izolat, de raporturile
dintre actul sugerat si motivele rationale care |-ar putea impiedica sa
actioneze.

Astfel, purtata permanent intre limitele inconstientului, apta de orice
sugestie, prada violentei trairilor proprie fiintelor incapabile de a face apel
la influenta ratiunii, lipsita de spirit critic, masa de oameni nu poate sa
manifeste decat o credulitate excesiva. Pentru ea, neverosimilul nu mai
exista. Nu trebuie sa uitam aceasta, pentru a intelege usurinta cu care se
nasc si se transmit zvonurile si povestile cele mai fabuloase. Nasterea
unor legende care circula cu mare repeziciune la nivelul multimilor nu este
numai rodul credulitatii totale, ci si al denaturarilor grosolane pe care le
capata evenimentele in imaginatia indivizilor strangi laolalta. intamplarea
cea mai simpla capata proportii deformate, caci masele gandesc prin
imagini, iar imaginea evocata evoca, la randul ei, altele fara legatura logica
Cu prima.

Ne putem da seama de aceasta stare gandindu-ne la bizarele
succesiuni de idei pe care ni le starneste uneori evocarea unui fapt
Ratiunea ne arata incoerenta unor asemenea imagini, dar masele nu o
vad, si ceea ce imaginatia lor deformatoare adauga unui eveniment ajunge
sa se confunde cu evenimentele insesi. Incapabile de a disocia subiectivul
de obiectiv, ele admit ca reale imaginile evocate in mintea lor, cand,
adesea, acestea nu au decéat vagi asemanari cu faptul observat.
Denaturarile unui eveniment la care au asistat masele se pare ca trebuie
sa fie numeroase si diferite, deoarece oamenii care le compun au
temperamente variate.
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Dar aceasta nu e totul. Ca efect al contagiunii, denaturarile sunt de
aceeagi speta si au aceeasi tinta pentru toti indivizii colectivitatii. Prima
denaturare perceputa de unul dintre ei formeaza nucleul sugestiei
contagioase. Inainte de a fi aparut pe peretii lerusalimului in fata ochilor
cruciatilor, cu siguranta ca Sfantul Gheorghe nu a fost vazut decat de unii
dintre cei prezenti acolo. Pe calea sugestiei si a propagatii ei, miracolul
semnalat a fost acceptat de toti. Acesta este mecanismul halucinatiilor
colective, atat de frecvente de-a lungul istoriei, ce par a avea, toate, girul
autenticitatii, fiind vorba de fenomene constatate de mii de persoane.

Calitatile intelectuale ale indivizilor care compun multimea nu au
importanta si nu contrazic acest principiu. O data integrati masei, inteleptul
si cel sarac cu duhul devin deopotriva incapabili de observatie. Teza poate
parea paradoxala, iar pentru a o demonstra ar necesita trecerea in revista
a unui imens numar de fapte istorice pentru care nu ne-ar ajunge mai
multe volume. Nevoind, totusi, sa-l las pe cititor cu nigte afirmatii neinsotite
de dovezi, 0 sa aleg cateva exemple.

Un caz tipic, deoarece face parte dintre halucinatiile colective la care
a fost supusa o multime formata si din indivizi instruiti, dar i din ignoranti,
este cel relatat de capitanul de vas Julien Felix in cartea sa despre curentii
marini. Fregata La Belle-Poule era in cautarea corvetei Le Berceau, de
care fusese despartita in urma unei puternice furtuni. Era in plina zi si
soarele stralucea. La un moment dat marinarul de cart semnaleaza o
ambarcatiune in deriva. Echipajul isi atinteste privirile catre punctul indicat,
si cu totii, ofiteri si mateloti zaresc o pluta plina de oameni. Amiralul
Desfosses pregateste o ambarcatiune care sa plece urgent in ajutorul
naufragiatilor. Apropiindu-se de locul cu pricina, matelotii si ofiterii de pe ea
,=au vazut multimea de oameni agitand bratele, implorand salvarea, si au
auzit zgomotul surd si confuz al corului de voci”. Ajungi la asa-zisa pluta,
marinarii s-au aflat pur si simplu in fata catorva ramuri de copaci acoperite
de frunze, smulse de pe vreo coasta din apropiere. in fata unei atat de
palpabile evidente, halucinatia s-a destramat. Exemplul dezvaluie perfect
mecanismul halucinatiei colective: pe de o parte masa de oameni in
expectativa, pe de alta, sugestia indusa de matelotul de cart care a
anuntat prezenta unei nave avariate, sugestie acceptata prin contagiune
de toti cei de fata - ofiteri gi mateloti. Pentru ca facultatea ei de a vedea
corect sa fie vatamata gi faptele reale sa fie inlocuite cu halucinatii, o
multime nu trebuie sa fie neaparat foarte numeroasa. Cativa indivizi stransi
impreuna pot dobandi trasaturile maselor, si, chiar daca sunt distingi
savanti, capacitatea de care da dovada fiecare in parte dispare.

In acest sens, un psiholog ingenios, Davey, ne ofera un ciudat
exemplu relatat in Analele stiintelor psihice, pe care merita sa il prezentam
aici. Dupa ce a convocat mai multe distinse persoane, printre care si unul
dintre cei mai savanti din Anglia, dl Wallace, Davey a executat in fata lor,
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lasandu-i, in prealabil, sa cerceteze toate obiectele, toate fazele clasice de
spiritism: materializarea spiritelor, scrierea pe tablite etc. Apoi le-a cerut
ilustrilor membri ai asistentei sa relateze in scris despre fenomenele
observate de ei, provocate doar prin mijloace supranaturale. In final, le-a
marturisit ca totul s-a bazat pe cateva trucuri si ingelaciuni. ,Partea cea
mai surprinzatoare a investigatiei facute de Davey, scrie autorul relatarii,
nu este ingeniozitatea pacalelilor in sine, ci prezentarea lor facuta de
acesti martori neinitiati. Deci - continua el - martorii pot sa faca relatari
pozitive care sa fie complet eronate, dar avand drept rezultat, daca
acceptam descrierile lor ca fiind exacte, faptul ca fenomenele pe care le
descriu sunt inexplicabile prin ingelatorie. Metodele Iui Davey erau atat
de simple incat te si miri cum de a avut indrazneala sa se foloseasca de
ele, dar el avea putere asupra unei multimi si reusea sa o convinga ca
vedea ceea ce nu vedea." Este puterea hipnotizatorului asupra celui
hipnotizat. Cand vedem cum poate sa se exercite ea asupra spiritelor
superioare conduse in prealabil catre neincredere, intelegem cu céata
usurinta pot fi iluzionate spiritele obignuite.

Exemple analoage sunt nenumarate. fn urma cu cativa ani, se relata
in ziare patania a doua fetite inecate in Sena. Ele au fost identificate in
modul cel mai categoric de o duzina de martori. in fata atator afirmatii
concordante, procurorul n-a mai avut nici un dubiu gi a dat dispozitii pentru
intocmirea certificatului de deces. Dar chiar cand se pregatea inhumarea
cadavrelor, intAmplarea a facut ca presupusele victime sa fie descoperite
in viata si s-a constatat ca nu aduceau decét vag cu fetele inecate, Ca si
in exemplul de mai inainte, afirmatia primului martor, victima a unei iluzii, a
functionat ca o sugestie asupra tuturor celorlalti.

In cazuri similare, punctul de plecare al sugestiei este tot iluzia
manifestata de un individ pe baza reminiscentelor mai mult sau mai putin
vagi, la care se adauga contagiunea, pe baza afirmarii acestei iluzii
primare. Daca primul observator este foarte impresionabil, va fi de ajuns
ca respectivul cadavru, pe care el crede ca I-a recunoscut, sa prezinte
dincolo de orice asemanare reala - vreo particularitate, o cicatrice sau un
detaliu vestimentar care sa-i evoce lui imaginea altei persoane. Aceasta
evocare devine nucleul unui soi de cristalizare ce invadeaza campul
intelegerii si paralizeaza aptitudinile critice. Ceea ce vede atunci
observatorul nu este obiectul ca atare, ci imaginea evocata in mintea lui.

Asa se explica identificarile eronate ale unor cadavre de copii facute
de propriile mame, ca in cazul urmator, in care sunt conjugate cele doua
serii de sugestii al caror mecanism I-am descris. Copilul a fost recunoscut
de catre un alt copil, care se insela, si asta a declansat o serie de
identificari inexacte. Dintre care una incredibila. A doua zi dupa ce un
scolar |-a recunoscut, o femeie a strigat: ,Doamne! Dar este copilul meu!"
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A fost dusa langa cadavru. A inceput sa-l cerceteze si i-a vazut cicatricea
de pe frunte. “Da. E fiul meu, pe care I-am pierdut in iulie. Mi I-au furat si
mi |-au ucis!". Femeia era portareasa pe strada Four si se numea
Chavandret. A fost chemat si cumnatul ei, care a spus fara ezitare: ,E
micul Philibert". Mai multi vecini au recunoscut ca acel cadavru era al lui
Philibert Chavandret. Intre ei si invatatorul copilului, pentru care

indiciul a fost o insigna. Ei bine vecinii, cumnatul, invatatorul si mama s-au
inselat. Sase saptamani mai tarziu identitatea copilului a fost stabilita eu
precizie. Era din Bordeaux, fusese ucis in Bordeaux, si apoi expediat la
Paris (iv).

Sa observam ca in cazurile aratate identificarile au fost facute, in
general, de catre femei gi copii, adica fiintele cele mai impresionabile. Or,
cata valoare pot sa aiba in fata justitiei asemenea marturii? Mai ales cele
ale copiilor nu ar trebui sa fie niciodata invocate. Magistratii repeta insa ca
la varsta asta nu se minte. Cunostinte de psihologie cat de sumare i-ar
face sa descopere ca, dimpotriva, la varsta asta se minte aproape
intotdeauna. E drept, minciunile sunt nevinovate, dar prin asta nu sunt mai
putin minciuni. Mai bine s-ar da cu banul pentru un acuzat decéat sa se
decida condamnarea sau achitarea lui pe baza marturiei unui copil asa
cum s-a facut de-atatea ori.

Pentru a reveni la descrierea maselor, vom conchide ca observatiile
colective sunt cele mai eronate dintre toate si, cel mai adesea, reprezinta
doar simpla iluzie a unui individ care, prin contagiune, ii sugestioneaza pe
ceilalti.Nenumarate exemple dovedesc ca nu trebuie sa ne incredem in
marturiile maselor. La celebra sarja a cavaleriei in batalia de la Sedan au
asistat mii de oameni. Cu toate acestea, punand cap la cap relatarile
contradictorii este imposibil sa stim de cine a fost comandata.

Intr-o carte recenta, generalul Wolseley arata cum s-au comis grave
erori in legatura cu cele mai importante evenimente din batalia de la
Waterloo, in pofida numeroaselor atestari ale unor martori (v).

Tratatele de logica situeaza unanimitatea a numerogi martori in
categoria dovezilor celor mai sigure pentru a stabili exactitatea unui fapt
Dar ceea ce stim despre psihologia maselor arata cat de iluzorie este
aceasta convingere. Evenimentele cele mai indoielnice sunt cele
observate de un mare numar de persoane. A spune ca un fapt a fost
constatat simultan de mii de martori inseamna a spune ca faptul real este,
in general, foarte diferit de relatarea lui care a fost adoptata.

De aici decurge constatarea ca ar trebui sa consideram cartile de
istorie drept opere de pura imaginatie. Sunt relatari fanteziste ale unor
fapte nu indeajuns observate, insotite de explicatii cautate ulterior. Daca
trecutul nu ne-ar fi lasat operele literare, artistice si monumentale, nu am
cunoaste cu adevarat multe fapte. Stim noi ceva sigur despre viata marilor
oameni care au jucat un rol covarsitor in istoria lumii - Hercule, Buddha,
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lisus ori Mahomed? Mai curénd, nu. De altfel, viata lor exacta nici nu
intereseaza, Fiintele care au impresionat masele au fost eroi legendari, nu
eroi reali.

Din pacate, nici legendele nu au consecventa. Imaginatia colectiva
le transforma fara incetare de-a lungul timpurilor si mai ales de la un popor
la altul. Cata deosebire intre lehova cel séngeros din Biblie si Dumnezeul
plin de iubire al Sfintei Tereza! Cata diferenta intre trasaturile lui Buddha
adorat in China si cele ale lui Buddha venerat in India! Dar nu trebuie ca
secole intregi sa treaca peste eroi pentru ca legenda lor sa fie
transformata de imaginatia maselor. Mutatia se poate produce doar in
cativa ani. Nu am vazut si in zilele noastre cum legenda unuia dintre cei
mai mari eroi ai istoriei a fost schimbata pe parcursul a cincizeci de ani?
in timpul Bourbonilor, Napoleon a fost un soi de personaj idilic, filantrop si
liberal, prietenul celor umili. Treizeci de ani mai tarziu, eroul cel bun a
devenit un despot sangeros, uzurpator al puterii si al libertatii, care a
sacrificat trei milioane de oameni pentru propria ambitie. Azi, legenda se
transforma iarasi. Cand vor trece peste ea cateva secole, invatatii
viitorului, judecand aceste opinii contradictorii, vor ajunge poate sa se
indoiasca de existenta lui, cum ne indoim noi de existenta lui Buddha, si
nu vor vedea in el decat un mit solar sau o varianta a legendelor lui
Hercule. Dar, fara indoiala, se vor consola curand pentru aceasta
incertitudine, caci, mai bine initiati decat noi in psihologia maselor, vor sti
ca istoria niciodata nu poate face sa dureze decat miturile.

3. Exagerarea si simplismul sentimentelor

Sentimentele pe care le manifesta o multime, fie bune, fie rele,
vadesc intotdeauna simplitate si exagerare, individul integrat masei
apropiindu-se, ca si in alte privinte, de stadiul fiintelor primitive. Incapabil
de nuante, el vede lucrurile global si fara etape de tranzitie. Exagerarea
unui sentiment este intarita si de faptul ca, raspandindu-se foarte repede,
prin sugestie si prin contagiune, aprobarea lui ii sporeste considerabil
forta. Simplitatea si exagerarea sentimentelor apara masele de indoiala si
de incertitudine. Ca si femeile, ele trec repede de la o extrema la alte.
lubirea unei banuieli capata imediat valoarea evidentei de netagaduit.
Antipatia sau dezaprobarea nascande, care la individul izolat raman
fara relief, devin ura neimpacata la individul integrat maselor, iar violenta
sentimentelor este cu atat mai mare cu cat masele sunt mai eterogene si
absenta responsabilitatii mai pronuntata.
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Convingerea ca nu pot fi pedepsite, mai ales cand multimea este
impresionanta, si puterea de moment datorata numarului fac posibile in
sanul colectivitatilor acte pe care individul singur nu le-ar savarsi.
Ignorantul si ambitiosul sunt eliberati de sentimentul nulitatii si neputintei
lor, caruia ii ia locul vertijul fortei brutale, trecatoare, dar uriage.

Din nefericire, cel mai adesea, exagerarea se manifesta in privinta
celor mai reprobabile trairi, atavisme instinctuale ale omului primitiv, pe
care, temandu-se de pedepse, individual izolat si responsabil si le reprima.
Asa se explica ugurinta cu care masele se lasa antrenate in cele mai
oribile excese. E drept ca, sugestionate cu abilitate, masele devin capabile
de eroism si devotament, intr-un grad mult superior individului singur. Vom
avea ocazia sa revenim asupra acestui lucru, cand vom aborda chestiunea
moravurilor maselor..

Multimea neputand fi impresionata decéat de sentimente excesive,
oratorul care vrea sa o seduca trebuie sa faca uz exagerat de afirmatii
violente. Frazele raspicate, repetate, in care niciodata rationamentele si
demonstratiile nu trebuie sa-si faca loc - iata tehnici de ,argumentare" pe
care oratorii de la adunarile populare le cunosc prea bine. Masele, la
randul lor, pretind aceeasi exagerare a trairilor eroilor ei, incat calitatile si
virtutile aparente trebuie amplificate. Ca in teatru, unde spectatorii
asteapta sa li se infatiseze pe scena virtuti, calitati cum nu intalnesc in
viata cotidiana. Pe buna dreptate, s-a subliniat optica speciala a teatrului.
Fara indoiala, asa ceva exista, dar regulile ei nu au legatura cu bunul-simt
si cu logica. Arta de a te adresa maselor este de natura inferioara, dar
necesita aptitudini deosebite. Numai din lectura unor piese, este greu de
explicat succesul lor pe scena si directorii de teatru, cand primesc unele
piese, sunt adesea neincrezatori in privinta reusitei, caci pentru a aprecia
ar trebui sa devina ,multime" ).

Socotesc inutil sa mai subliniez ca exagerarea maselor vizeaza doar
trairile si nicidecum facultatile intelectuale, caci, asa cum am aratat,
individul facand parte dintr-o multime are nivelul inteligentei mult coboréat.
Lucrul acesta a fost constatat si de dl Tarde in studiile sale despre
criminalitatea maselor. Asadar, numai in sfera afectiva pot masele sa urce
foarte sus ori, dimpotriva, sa coboare foarte jos.

4. Intoleranta, autoritarismul si conservatorismul
maselor

Masele nu cunosc decat sentimente simple si radicale, opiniile,
ideile si convingerile ce le sunt sugerate fiind acceptate ori respinse in
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bloc, drept adevaruri absolute sau erori nu mai putin absolute. Asa se
intdmpla, de altfel, intotdeauna cu convingerile sugerate, in loc de a fi
trezite pe cale rationala. Se stie prea bine cat de intolerante sunt credintele
religioase gi cat de tiranic stapanesc ele sufletele.

Neavéand nici cea mai vaga indoiala in privinta adevarurilor sau
erorilor decretate de ele si, pe de alta parte, cunoscandu-si bine forta,
masele sunt pe cat de intolerante, pe atat de autoritare. Un ins poate sa
accepte sa fie contrazis, sa mai poarte discutii, masele nu suporta
niciodata asa ceva. In adunérile publice, cel mai neinsemnat dezacord
exprimat de un orator este pe loc intAmpinat de urlete de furie si invective
nestapanite, urmate de alungarea oratorului daca el persista in a contraria
multimea. Si daca n-ar fi prezenta nelinigtitoare a agentilor de ordine trimigi
de autoritati, in aceste reuniuni, cel care igi manifesta opozitia ar fi de
multe ori lingat.

Autoritarismul si intoleranta constituie o trasatura generala a tuturor
categoriilor de multimi, dar ele apar in grade diferite de la popor la popor,
cel mai insistent manifestandu-se la masele de origine latina, pana intr-atat
incat duc la aneantizarea sentimentului de independenta individuala, inca
puternic la anglo-saxoni. Masele de origine latina sunt afectate doar de
independenta colectiva a grupului, aceasta caracterizandu-se prin nevoia
imperioasa si navalnica de a-i converti la convingerile lor pe toti disidentii.
La popoarele latine, iacobinii din toate epocile, incepand cu reprezentantii
Inchizitiei, nu s-au ridicat niciodata la un alt nivel de intelegere a libertatii.

Pentru mase, autoritarismul si intoleranta constituie sentimente atat
de bine precizate, incat ele le practica si le accepta in egala masura. Ele
respecta forta si se arata prea rar impresionate de bunatate, care este
privita drept o forma de slabiciune. Ele nu si-au aratat niciodata simpatia
fata de stapanii generosi, ci fata de tiranii care le-au dominat cu ména de
fier. Acestora din urma le inalta cele mai impresionante statui. lar daca
despotii detronati sunt cateodata tarati chiar dinaintea falnicelor
monumente inaltate in cinstea lor, explicatia trebuie cautata in faptul ca,
pierzandu-gi puterea, tiranii sunt plasati in categoria celor slabi, demni de
dispret, iar nu printre cei care merita sa inspire teama. Tipul de erou adulat
de mase va avea mereu statura unui Cezar - stralucirea lui le seduce,
autoritatea lui le impune respect si sabia lui le insufla teama. Oricand gata
sa se razvrateasca impotriva unei autoritati slabe, masele se inclina cu
servilism dinaintea celei viguroase. Daca actiunile autoritatii dau dovada
de inconsecventa, masele, inclinate spre radicalismul trairilor, vor pendula
intre anarhie si supunere.

Numai necunoagterea psihologiei maselor poate genera gandul
predominantei in randul lor a instinctelor revolutionare, iluzia in aceasta
privinta avandu-si unicul temei in constatarea violentei lor. Manifestarile
protestatare si distructive sunt intotdeauna efemere. Masele sunt in
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prea mare masura guvernate de inconstient si supuse influentelor zestrei
ereditare a rasei, pentru a nu-si manifesta conservatorismul extrem. Daca
sunt Iasate in voia lor, curand le vom vedea sleite din pricina dezordinii Si
intorcandu-se din instinct la starea de supunere. Cei mai trufasi si mai
intransigenti dintre iacobini au sfarsit prin a-i aclama pe Bonaparte cand el
a suprimat toate libertatile si s-a impus cu mana de fier.

Revolutiile sunt aproape de neinteles daca se eludeaza instinctele
profund conservatoire ale maselor. Ele vor sa schimbe numele institutiilor
lor si fac pentru aceasta adevarate revolutii uneori, dar fondul acestor
institutii tine in prea mare masura de cerintele ereditare de rasa
pentru a nu fi reinstaurate. Continua mobilitate a maselor vizeaza doar
aspectele superficiale. in fapt, ele au instincte conservatoare ireductibile si,
aidoma primitivilor, manifesta o aversiune inconstienta fata de schimbarile
care le-ar putea modifica adevaratele conditii de existenta. Daca actuala
putere a democratiilor ar fi existat pe vremea cand au fost descoperite
razboiul de tesut mecanic, forta aburului si caile ferate, realizarea acestor
inventii ar fi fost imposibila ori s-ar fi facui cu pretul unor repetate revolte.

Din fericire pentru progresul civilizatiei, suprematia maselor n-a
aparut decéat dupa ce marile descoperiri ale stiintei si ale industriei au fost
infaptuite.

5. Etica maselor

Daca prin etica intelegem respectul permanent fata de anumite
conventii sociale si infranarea impulsurilor egoiste, este evident ca
masele, fiind mult prea impulsive si mobile, nu sunt susceptibile de etica.
Dar, daca adaugam acestui termen conotatia unor calitati pasagere
precum abnegatia, devotamentul, sacrificiul de sine, setea de dreptate,
putem spune, dimpotriva ca masele au un inalt grad de moralitate.

Putini psihologi au studiat masele, nefiind interesati decat de actele
lor criminale gi constatand frecventa mare cu care se manifesta acestea au
conchis ca masele au nivelul moral foarte jos. Si fara indoiala ca adesea
ele fac dovada acestui lucru. Dar trebuie sa ne intrebam de ce. Pur si
simplu, pentru ca instinctele distructive feroce sunt reminiscente de
primitivism latent in fiecare dintre noi. Pentru individul izolat ar fi periculos
sa si le satisfaca, pe cand integrarea lui in gloata iresponsabila, unde nu
risca o pedeapsa drept consecinta, ii da libertatea sa-si urmeze aceste
instincte. De obicei, pentru ca nu manifestam instinctele distructive
impotriva semenilor nostri, ne marginim in a le exercita asupra animalelor.
Pasiunea pentru vanatoare si ferocitatea gloatelor au una si aceeasi
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cauza. O incontestabila dovada de lasitate este atunci cand o multime de
oameni tabara asupra unei victime fara aparare, dar nu este departe nici
placerea vanatorilor care se aduna cate zece-doisprezece sa asiste cum e
sfartecat un biet cerb de haita lor de céini.

Da masele sunt capabile de crima, de incendieri si de tot soiul de
lucruri reprobabile, dar nu este mai putin adevarat ca ele sunt apte si de
sacrificiu, de daruire intr-un grad mult mai nalt decat individul izolat.
Asupra individului din sanul maselor are efect exaltarea sentimentelor
generate de invocarea gloriei, onoarei, religiei ori patriei. Istoria e plina de
exemple: cruciadele sau inrolarile de voluntari. Doar colectivitatile sunt in
stare de devotament exemplar. Si cate gloate nu s-au lasat eroic
masacrate in numele unor credinte si ale unor idei pe care nici nu le
intelegeau prea bine! Se face greva mai degraba pentru a asculta de un
ordin mobilizator decét pentru obtinerea unei mariri de salariu. Rareori un
interes personal devine un mobil puternic pentru multime, in timp ce el
este unicul imbold al individului izolat. $i, cu siguranta, nu el mana gloatele
in atatea razboaie, al caror tel le ramane de cele mai multe ori neinteles i
unde se lasa masacrate tot atat de lesne ca ciocarliile hipnotizate de
luneta vanatorului. Nemernicul sadea, prin simplul fapt ca se afla intr-o
multime, dobandellte comportamente de stricta moralitate. Taine arata ca
participantii la masacrul din septembrie depanau pe masele comitetului
portofelele si bijuteriile gasite asupra victimelor lor, lucruri pe care ar fi
putut foarte bine sa le ascunda. Gloata de coate goale care a dat navala
urland in Palatul Tuilleries, in timpul Revolutiei din 1848, n-a pus mana pe
obiectele care ii luau ochii, dintre care doar unul singur si-ar fi asigurat
painea pe mai multe zile.

Ridicarea cotei de moralitate a individului integrat maselor nu este,
fire[1te, o regula absoluta, dar se observa frecvent chiar in imprejurari mai
putin grave ca cele pomenite mai sus. Bunaoara la teatru, unde, cum am
mai spus, multimea de oameni pretinde ca eroii piesei sa dea dovada de
virtuti extreme, iar asistenta, chiar cand se compune din elemente
inferioare, se arata foarte exigenta. Destrabalatul din fire, cel care intretine
femei ulluratice, ori licheaua, murmura a neplacere la cate o scena mai
decoltata, blande eufemisme fata de ceea ce traiesc si rostesc ei zi de zi.

Aladar, masele lasandu-se atat de des in voia instinctelor primare,
fac uneori dovada unei moralitati ridicate. Daca actiunea dezinteresata,
resemnarea, devotamentul absolut fata de un ideal himeric sau real sunt
calitatea morale, se poate spune ca masele poseda adesea aceste calitati
la un grad pe care cei mai mari intelepti cu greu il ating. Nu sunt constiente
de ele, dar ce importanta are asta”? Daca masele ar fi stat sa cugete si sa-
si descopere interesele imediate, nici o civilizatie nu s-ar mai fi dezvoltat
pe Pamant si omenirea n-ar fi avut o istorie.
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CAPITOLUL il
IDEILE, GANDIREA S| IMAGINATIA MASELOR

1. Ideile maselor

Intr-o lucrare precedenta, studiind rolul ideilor in evolutia popoarelor,
am dovedit ca civilizatiile se cladesc pe baza unui mic numar de idei
fundamentale, rar innoite. Am explicat, de asemenea, cum isi fac loc
aceste idei in spiritul popoarelor: cat de greu patrund aici, dar ce mare
putere dobandesc o data instalate. Am mai aratat ca perturbarile istorice
importante isi au obarsia in schimbari la nivelul acestor idei fundamentale.
Nu voi reveni asupra acestui subiect, pe larg tratat acolo, ci ma voi opri
doar asupra ideilor accesibile maselor si a felului in care acestea patrund
in cugetul lor.

Aceste idei se pot imparti in doua categorii; in prima, putem clasa
ideile intdmplatoare si trecatoare, ivite in diferite circumstante — interesul
pentru un individ sau o doctrina, de exemplu — in cealalta, ideile
fundamentale, carora mediul, ereditatea si opinia le confera stabilitate,
cum au fost odinioara ideile religioase si cum sunt astazi ideile
democratice si sociale.

Ideile fundamentale sunt aidoma apelor unui rau lent, ideile
trecatoare sunt micile valuri clipocind la suprafata care, desi fara
importanta adevarata, sunt mai lesne vizibile decat insusi cursul raului.

In zilele noastre, marile idei fundamentale cu care s-au hranit parintii nostri
par tot mai subrede si, totodata, institutiile intemeiate pe ele au fost
profund bulversate. Se incheaga acum multe din micile idei tranzitorii de
care aminteam mai inainte, dar putine dintre ele par sa dobandeasca
preponderenta.

Oricare ar fi ideile sugerate maselor, ele nu pot deveni dominante
decat daca sunt imbracate in forme simple si capata in spiritul lor
reprezentarea unor imagini. intre aceste idei imagini nu exista nici o
legatura logica de analogie ori de succesiune, putandu-se substitui ca
lentilele lunetei magice, asa incat vedem masele traversate rand pe rand
de idei contradictorii. Dupa capriciile momentane ale hazardului, masele
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vor fi plasate sub influenta uneia dintre diversele idei inmagazinate la
nivelul intelegerii lor gi, prin urmare, vor comite actele cele mai
antagonice. Lipsa lor totala de spirit critic nu le va permite sa vada
contradictiile.

Fenomenul nu este, de altfel, caracteristic doar maselor. El se
intdlneste la multi oameni, nu numai primitivi, ci si la aceia care, prin unele
aspecte ale spiritului lor — sectantii unei credinte religioase, de exemplu —
se apropie de primitivi. Eu insumi I-am observat la indieni instruiti, formati
in scolile europene, detinatori ai unor diplome universitare. Prin fondul
imuabil de idei religioase ori sociale ale acelor oameni, s-a asezat, fara a
altera, un strat de idei occidentale, fara legatura cu primele. Dupa
imprejurari, ies la iveala unele sau altele, incat acelasi individ manifesta
contradictii flagrante. in fapt, contradictii aparente, caci doar ideile
mostenite sunt sufficient de puternice pentru a decide mobilurile de
conduita. Doar in cazul cand omul se afla sub impulsuri ereditare diferite,
actele pot sa fie, intr-un moment sau altul, absolut contradictorii. Nu e
cazul sa insist aici asupra acestor fenomene, totusi de o capitala
importanta psihologica. Cred ca sunt necesari cel putin zece ani de
calatorii $i de observare pentru a ajunge sa le intelegi.

Accesibile maselor doar imbracate in forme simple, pentru a deveni
populare, ideile trebuie adesea sé& sufere transformari. in cazul ideilor inalt
filosofice si stiintifice, modificarile sunt de-a dreptul profunde, pentru ca,
din strat in strat, sa ajunga pana la nivelul maselor. Natura mutatiilor
depinde de poporul din care fac parte multimile respective, dar intotdeauna
ele vor fi simplificatoare.

Astfel, in realitate, nu exista o ierarhie a ideilor din punct de vedere
social, adica idei mai mult sau mai putin elevate. Prin simplul fapt ca o idee
penetreaza in mase si le poate impresiona, ea se dezbraca aproape de tot
ce-i confera altitudine si grandoare. Valoarea ierarhica a unei idei fiind
astfel lipsita de importanta, singurele care intereseaza sunt efectele
produse de ea. Ideile crestine din Evul Mediu, ideile democratice din
secolul al XVlll-lea, ideile sociale de astazi nu sunt, desigur, foarte elevate.
Din punct de vedere filosofic, pot fi considerate chiar greseli. Cu toate
acestea rolul lor a fost si va ramane imens si asemenea idei se vor situa
multa vreme printre factorii esentiali in diriguirea statelor.

Chiar si dupa ce o idee a suportat modificarile care sa o faca
accesibila maselor, ea nu actioneaza decat atunci cand — prin diferite
procedee ce vor fi aratate mai jos — patrunde in subconstient si devine
sentiment. Procesul este, in general, de durata.

Sa nu se creada ca o idee se impune si produce efecte doar pentru
ca este socotita justa. Lucrul nu se observa nici la spiritele cele mai
cultivate; ca asa este, ne dam seama vazand ce slaba influenta are asupra
majoritatii oamenilor cea mai limpede demonstratie. Evidenta va fi
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acceptata de catre un individ instruit, dar curand inconstientul il va indrepta
catre conceptiile lui primare. Intalniti-va cu omul dupa cateva zile, va va
servi din nou vechile lui argumente, exact in aceiasi termeni. Este efectul
influentei ideilor anterioare devenite sentimente, or, numai acestea din
urma pun in miscare mobilurile profunde ale actelor si discursului nostru.

Cand, pe diverse cai, o idee a sfarsit prin a se intipari in spiritul
maselor, ea dobandegte o putere irezistibila si antreneaza o intreaga serie
de consecinte. A fost necesar un timp indelungat pentru ca ideile filosofice
care au condus la Revolutia franceza sa se implanteze in spiritul
popoarelor, dar, o data fixate, s-a vazut irezistibila lor forta. Elanul unui
intreg popor pentru cucerirea egalitatii sociale, realizarea unor drepturi
abstracte si a unor libertati ideale a clatinat toate tronurile si a bulversat
profund lumea occidentala. Timp de doua decenii, popoarele s-au napustit
unele asupra celorlalte si Europa a cunoscut masacre ca pe vremea lui
Ginghis-han ori Tamerlan, si nicicand nu s-a manifestat atat de limpede
efectul declansarii ideilor capabile sa schimbe orientarea sentimentelor.

Daca trebuie o lunga perioada pentru ca ideile sa se implementeze
in spiritual popoarelor, nu mai putin considerabila e durata necesara
pentru a-l parasi. Asa incéat, in privinta ideilor, masele sunt intotdeauna in
urma in urma cu mai multe generatii fata de savanti si filosofi. Oamenii de
stat realizeaza astazi erori la nivelul ideilor fundamentale pomenite mai
sus, dar influenta acestora fiind considerabila inca, sunt obligati sa
guverneze dupa principii in a caror veridicitate nu mai cred.

2. Gandirea maselor

Nu se poate afirma in mod absolut ca masele n-ar fi influentabile
prin intermediul rationamentelor. Dar argumentele maselor, ca si cele care
au puterea asupra maselor sunt, din punct de vedere logic, inferioare,
incat numai prin analogie le-am putea califica drept rationale.
Rationamentele inferioare ale maselor, ca si cele elevate, se intemeiaza
pe asociatii, dar ideile puse in conexiune nu au decat legaturi aparente de
asemanare si succesiune. Ele sunt inlantuite ca la un eschimos care, stiind
din experienta ca gheata, substanta transparenta, se topeste in gura,
conchide ca si sticla, in virtutea aceleasi transparente, poate sa fie topita la
fel, sau ca la un primitiv care isi inchipuie ca, mancand inima dusmanului
curajos, isi transfera si cutezanta lui, ori ca la muncitorul exploatat de
patron care crede sa toti patronii sunt nemilosi.

Asocierea notiunilor unite doar de raporturi aparente si
generalizarea acestor cazuri particulare — iata caracteristicile logicii
colective. Asemenea asociatii de idei prezinta intotdeauna oratorii care stiu
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sa le manipuleze n fata multimilor. inl&ntuirea de rationamente riguroase
ar ramane neinteleasa de gloate, si de aceea putem spune ca ele nu
gandesc, ori ca gandesc eronat si nu sunt sensibile la ratiune. De multe
ori, la lectura, esti izbit de [1ubrezimea unor cuvantari cu mare impact
asupra unui auditoriu, dar nu trebuie uitat ca ele erau menite sa
inflacareze multimea, iar nu sa ajunga sub ochii unui intelept. Oratorul,
intr-o comuniune intima cu masa de oameni, cauta sa evoce imaginile care
o seduc. Daca se reuseste, scopul lui a fost atins — kilometri de discurs nu
fac cat doua-trei fraze care reusesc sa subjuge masele si sa le convinga.

E inutil sa mai adaugam ca neputinta maselor de a rationa corect le
priveaza de spirit critic, adica de capacitatea de a distinge adevarul de
eroare, de a formula o judecata precisa. Judecatile pe care le accepta nu
sunt decéat judecati impuse, niciodata judecati elaborate de ele. Din acest
punct de vedere, indivizii care nu se ridica deasupra nivelului maselor sunt
foarte numerosi, iar ugurinta cu care unele opinii se generalizeaza tine
tocmai de incapacitatea majoritatii oamenilor de a-gi formula pareri
originale intemeiate pe propriile rationamente.

3. Imaginatia maselor

Reprezentarile pe care si le fac masele, asemeni celor ale
persoanelor lipsite de judecata, sunt susceptibile de a fi profund modelate
de emotii. Imaginile pe care le evoca in mintea lor un personaj, un
eveniment, o intdmplare oarecare au vivacitatea lucrurilor reale. Masele
sunt aidoma unei persoane adormite, cand ratiunea, suprimata momentan,
lasa sa se iveasca imagini de o extrema intensitate, dar care se risipesc pe
data in prezenta reflectiei. Masele, nefiind capabile nici de reflectie, nici de
judecata, nu cunosc neverosimilul, or, tocmai lucrurile incredibile sunt in
general cele mai izbitoare. De aceea, masele sunt indeosebi frapate
de latura miraculoasa si legendara a evenimentelor. Miraculosul si
legendarul reprezinta, in fapt, adevaratul suport al unei civilizatii.
in istorie, aparent& a jucat un rol mult mai important decat realitatea, si
irealul domina realul.

Neputand gandi decéat prin imagini, masele nu se arata impresionate
decat de imagini. Numai acestea din urma le inspaimanta ori le seduc si
devin mobilul actiunilor. De aceea, reprezentatiile teatrale, care ofera
imagine in forma cea mai limpede, au avut intotdeauna o influenta enorma
asupra maselor. “Paine si circ” era idealul de fericire al plebei romane. Cu
vremea, acest ideal s-a schimbat prea putin. Nimic nu frapeaza mai mult
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imaginatia populara ca o piesa de teatru. Intreaga salé traieste in acelasi
timp aceleasi ematii, iar daca acestea nu se metamorfozeaza pe loc in
acte este pentru ca si cel mai naiv spectator nu ignora ca este victima unei
iluzii si ca a ras ori a plans pentru niste aventuri imaginare. Totusi, uneori,
sentimentele sugerate prin imagini sunt suficient de puternice pentru ca,
aidoma sugestiilor obignuite, sa incite la acte. Se cunosc destule
intamplari, la iesirea din teatrul dramatic popular, cand actorii au interpretat
roluri de tradatori a trebuit sa fie protejati impotriva furiei violente a
spectatorilor indignati de crimele lor imaginare. Dupa parerea mea,

este unul dintre cele mai clare indicii ale stadiului mintal al maselor si, mai
ales, ale usurintei cu care pot fi ele sugestionate. in ochii lor, irealul are tot
atata importanta ca realitatea gi ele manifesta tendinta de a nu le
diferentia.

Eficacitatea cuceritorilor si puterea statelor se bazeaza pe
imaginatia populara. Actionandu-se prin ea, masele sunt puse in migcare.
Toate marile evenimente istorice, nasterea budismului, crestinismului,
islamului, reformei, revolutiilor si, in zilele noastre, invazia amenintatoare a
socialismului sunt consecintele directe sau in timp ale impresiilor puternice
produse asupra imaginatiei maselor.

La fel, marii oameni de stat din toate epocile si din toate tarile,
inclusiv tiranii absoluti, au considerat imaginatia populara drept un suport
pentru puterea lor. Niciodata nu au incercat sa guverneze impotriva ei.
“Numai dovedindu-ma catolic, spunea Napoleon in Consiliul de Stat, am
reusit in razboiul din Vendeea, numai dovedindu-ma musulman, m-am
stabilit in Egipt. Daca as fi fost in fruntea unui popor evreu, as fi restaurat
templul lui Solomon.” Nici un alt om de stat, de la Alexandru cel Mare si
Cezar, nu a inteles mai bine decat el ca imaginatia maselor trebuie
impresionata, iar preocuparea lui constanta a fost de a o stimula. La asta
s-a gandit cand repurta victorii, cand isi tinea discursurile, si nu a uitat de
ea in tot ceea ce a intreprins. Pe patul de moarte, tot la asta medita.

Dar cum se starneste imaginatia maselor? in nici un caz, prin
demonstratii menite a se adresa inteligentei si judecatii rationale. Pentru a
inchide gura poporului razvratit impotriva ucigasilor lui Cezar, Antoniu n-a
avut nevoie de o retorica savanta. El le-a citit oamenilor testamentul celui
omorat si le-a aratat cadavrul lui. Ceea ce frapeaza fantezia maselor e
imaginea emotionala si clara, lipsita de interpretari adiacente, sau insotita
doar de unele fapte fabuloase: o victorie zdrobitoare, un miracol uluitor, o
crima abominabila, o imensa speranta. Important este ca lucrurile sa fie
infatisate global, fara referire la cauzele lor.

Sute de intdmplari marunte sau sute de crime de duzina nu zguduie
defel imaginatia maselor, in timp ce o singura crima oribila, o singura
catastrofa le emotioneaza profund, chiar daca pierderile sunt mult mai mari
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in primul caz. Epidemia care a secerat in Paris cinci mii de vieti in cateva
saptamani a tulburat prea putin fantezia populara, caci aceasta veritabila
hecatomba n-a fost infatigata printr-o imagine tulburatoare, ci prin date
statistice tulburatoare. Un accident in care ar fi murit nu cinci mii de
persoane, ci doar cinci sute — sa zicem zdrobiti intr-o piata publica sub
greutatea turnului Eiffel prabusit -, ar fi produs o impresie imensa.

Posibila disparitie a unui transatlantic despre care se banuia, din
lipsa de informatii, ca ar fi esuat in plin ocean, a rascolit profund imaginatia
maselor timp de opt zile. Or, statisticile oficiale arata ca in acelasi an s-au
pierdut zeci de ambarcatiuni, dar de aceste pierderi, de altfel mult mai
importante sub raportul vietilor omenesti si al marfurilor, oamenii nu s-au
preocupat.

Asadar, nu faptele in sine tulbura fantezia populara, ci felul in care
sunt ele expuse. Prin “concentrare”, daca ne putem exprima asa, acestea
produc o imagine tulburatoare care acapareaza si obsedeaza spiritele. A
cunoaste arta de a emotiona multimile inseamna a cunoaste arta de a le
guverna.
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CAPITOLUL IV

CONVINGERILE MASELOR $I FORMELE RELIGIOASE
PE CARE LE IMBRACA

Am vazut deja ca masele nu cugeta, ca ele admit sau resping global
ideile, ca nu accepta “parlamentari” ori contraziceri si ca sugestia, o data
insinuata, invadeaza in totalitate cdmpul lor de intelegere si tinde sa fie
tradusa in act. Am mai vazut ca ele nu cunosc decat sentimentele violente
si extreme. La ele, simpatia devine curand adoratie si, abia ivita, antipatia
se transforma in ura. Pe baza acestor observatii generale, putem deja sa
ne dam seama de ce natura sunt convingerile maselor.

Cercetand mai indeaproape convingerile multimilor, atat in vremurile
profund marcate de credinta, cat si in epocile de tumult politic, cum a fost
in secolul al XVIIl — lea, constatam ca ele prezinta un aspect deosebit, pe
care nu l-as defini mai exact decat numindu-I sentiment religios.
“Coordonatele” lui sunt foarte precise: adorarea unei fiinte considerate
superioare, teama de puterea atribuita acesteia, supunerea oarba fata de
exigentele ei, acceptarea neconditionata a dogmelor impuse de ea, dorinta
de a raspandi aceste dogme si tendinta de a-| socoti dusmani pe cei care
refuza sa le admita.

Indiferent de ce anume trezeste acest sentiment: un Dumnezeu
invizibil, un idol sculptat in piatra, un erou sau o idee politica, el e
intotdeauna de esenta religioasa, contopind miraculosul si supranaturalul.
Masele imbraca in acelasi deplin val de mister persistent — momentan — i
o formula politica si o capetenie victorioasa. Omul nu este religios doar
cand adora o divinitate, ci intotdeauna cand isi concentreaza resursele
spiritului, Tsi supune vointa si isi orienteaza inflacararea fanatismului
in slujba unei cauze ori a unei fiinte devenita scop si calauza a
sentimentelor si actiunilor sale.

Intoleranta s fanatismul — iata ce insoteste intotdeauna sentimentul
religios. Ele sunt inevitabile la aceia care cred ca detin secretul fericirii
pamantesti sau eterne. Aceste doua trasaturi se regasesc la toti membrii
unui grup animat de o convingere oarecare. lacobinii din vremea Terorii
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erau la fel de religiosi ca si catolicii din timpul Inchizitiei, teribila lor
inflacarare derivand din aceeasi sura.

Convingerile maselor imbraca aceste caracteristici de supunere
oarba, de intoleranta salbatica, de nevoie de propagare violenta, inerente
sentimentului religios; asadar, se poate spune ca aceste credinte au forma
religioasa. Eroul aclamat de gloata devine un adevarat zeu pentru ea. Asa
a fost Napoleon vreme de cincisprezece ani — nicicand vreo divinitate n-a
avut adoratori atat de desavarsiti, nicicand zeii pagéni si cei crestini n-au
exercitat o putere atat de absoluta asupra sufletelor.

Fondatorii de credinte religioase ori politice au izbutit numai pentru
ca au stiut sa impuna maselor sentimentele de fanatism care il fac pe om
sa-gi afle bucuria in adoratie gi il imboldesc sa-si sacrifice viata pentru
idolul s&u. Si asa a fost in toate timpurile. in minunata lui carte despre
Galia romana, Fustel de Coulangesviiobserva ca Imperiul roman s-a
mentinut nu datorita fortei, ci gratie admiratiei religioase pe care a inspirat-
0. “Este un caz unic in istorie — scrie el, pe buna dreptate — un regim
detestat de populatie care sa dureze cinci secole... Si este aproape de
neinteles cum treisprezece legiuni romane au putut sa tina in frdu milioane
de oameni” Daca acestia au aratat supunere, este pentru ca Imperiul
reprezenta personificarea maretiei romane si era adorat pur si simplu ca
divinitate. Pana si in cele mai mici asezari ale Imperiului exista un altar al
imparatului. “A luat nastere in acele timpuri, de la un capat la celalalt al
Imperiului, o religie noua, ai carei zei erau chiar imparatii. Incé Tnaintea
perioadei crestine, intreaga Galie, reprezentata de saizeci de cetati, a
inaltat in comun, in apropiere de Lyon, un templu inchinat lui Augustus.
Preotii care oficiau aici, alesi de adunarea cetatilor galeze, erau cele mai
importante personalitati din tara... Cu greu ar putea fi puse toate acestea
doar pe seama fricii si a servilismului. Popoarele intregi nu sunt slugarnice,
si asta timp de trei secole. Nu era vorba de curtezani cupringi de admiratie
pentru principiile lor. Era vorba de intreaga Roma si nu numai de ea, ci si
de Galia, de Spania, de Grecia si Asia.”

Astazi, celor mai mari cuceritori nu li se mai inalta altare, dar ei au
statui si portrete, iar cultul lor nu este in esenta diferit de cel de odinioara.
Pentru a patrunde intr-adevar spiritual filosofiei istoriei, trebuie inteles datul
fundamental al psihologiei maselor; pentru ele esti zeu ori nimic. lar
acestea nu reprezinta superstitile unei ere apuse, alungate pentru
totdeauna de ratiune. in eterna Iui confruntare cu ratiunea, sentimentul n-a
fost nicicand biruit. Gloatele nu mai vor sa auda de cuvintele “divinitate” ori
“religie”, care le-au stapanit atata vreme, dar nici o epoca nu s-au inaltat
atatea statui si “altare” ca in ultima suta de ani, iar o miscare populara
precum cea cunoscuta sub numele de boulangism (vii) ne demonstreaza
cat de usor sunt gata sa renasca instinctele religioase ale maselor.
Imaginea “generalului” trona pana si in cel mai dosnic catun: era socotit
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atotputernic impotriva nedreptatilor si relelor si mii de oameni si-ar fi dat
viata pentru el. $i ce loc ar fi ocupat eroul in istorie daca valoarea lui i-ar fi
putut purta povara legendei!

Masele au nevoie de o religie — iata o constatare deja banalizata.
Convingerile politice si sociale, credinta intr-o divinitate nu se instapanesc
in randul lor decéat invesmantate in forme religioase care le pun la adapost
de orice indoiala. Daca masele ar fi determinate sa accepte ateismul,
aceasta ar avea toata inflacararea intoleranta a sentimentului religios si, in
formele lui religioase, ar deveni curand un cult. De altfel, o dovada o ofera
deja evolutia micii secte pozitiviste. Ea seamana cu nihilismul despre care
ne povesteste Dostoievsky. Dumirit intr-o buna zi de luminile ratiunii, el a
sfaramat icoanele sfintilor ce impodobeau altarul din mica lui biserica, a
suflat Tn lumanari si, fara sa piarda timpul, a pus in locul imaginilor distruse
lucrarile catorva filosofi atei. Apoi a aprins iarasi, cu piogenie, lumanarile.
Obiectul credintei lui religioase se schimbase, dar putem spune ca
sentimentul divinitatii s-a stins intr-adevar in el?

Nu se pot intelege — repet — anumite evenimente istorice — si anume
cele mai importante — decat daca ne dam seama de forma religioasa pe
care o imbraca in cele din urma convingerile impartagite de mase. Multe
fenomene sociale reclama mai degraba o abordare psihologica decat una
naturalista. Marele istoric Taine n-a studiat Revolutia decat ca un
naturalist, de aceea adevarata geneza a evenimentelor i-a ramas straina.
A observat in chip desavarsit faptele, dar, nepatrunzand psihologia
maselor, celebrul scriitor n-a putut s& ajunga la cauze. inspaimantat de
faptele sédngeroase, crude, anarhice, el n-a vazut in eroii marii epopei
decéat o hoarda de salbatici epileptici, robi ai instinctelor. Dar violentele,
masacrele Revolutiei franceze, imperativul extinderii ei, declaratiile de
razboi catre toti regii nu se explica decat prin instapanirea in sufletul
maselor a unei noi credinte. Reforma, Noaptea Sfantului Bartolomeu,
razboaiele religioase, Inchizitia, Teroarea sunt fenomene identice,
infaptuite prin sugestia simtamantului religios ce indemna la starpirea prin
foc si sabie, a tot ce statea in calea instituirii noi credinte. Metodele
Inchizitiei si ale iacobinilor sunt ale unor adevarati convertiti, iar ei nu ar fi
fost convertiti daca ar fi apelat a alte metode.

Rasturnari similare cu cele mentionate mai sus nu sunt posibile
decéat atunci cand sufletul popular le face sa tasneasca. Despotul cel mai
autoritar nu le-ar putea declansa. Cand istoricii prezintd Noaptea Sfantului
Bartolomeu drept opera unui rege, ei dau dovada si de necunoasterea
psihologiei maselor si de ignorarea psihologiei regilor. Asemenea
manifestari nu-si au izvorul decat in spiritul popular. Cea mai absoluta
putere a monarhului celui mai despotic nu depaseste niciodata pragul unei
grabiri sau amanari a momentului. Regii nu au infaptuit nici Noaptea
Sfantului Bartolomeu, nici razboaiele religioase, dupa cum nici
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Robespierre, Danton sau Saint-Just nu au facut Teroarea. Dincolo de
asemenea evenimente se afla intotdeauna spiritul maselor.

CARTEAAII-A
OPINIILE Sl CREDINTELE MASELOR

CAPITOLULI
FACTORII INDEPARTATI Al CREDINTELOR $I OPINIILE
MASELOR

Dupa ce am studiat constitutia mintala a maselor si am vazut cum
simt, cum gandesc si cum judeca ele, ne vom ocupa in continuare de felul
in care apar si se consolideaza opiniile si credintele maselor.

Acestea sunt determinate de doua serii de factori — unii indepartati si
altii imediati. Primii determina masele sa imbratiseze anumite convingeri si
sa respinga in mod categoric altele. Ei pregatesc “terenul” pe care
“incoltesc” ideile noi, ale caror forta si rezultate pot s& uimeasca, dar a
caror spontaneitate nu e decat aparent. Manifestarile explozive ale unor
idei ale maselor capata uneori aspect fulgerator, dar nu este aici decat un
efect superficial, dincolo de care trebuie cautat un lung proces anterior.

Factorii imediati, cei care adauga acelui indelungat proces anterior,
fara de care nu s-ar putea manifesta, le provoaca maselor convingerea
activa, adica dau forma ideilor si declanseaza tot cortegiul de consecinte.
Sub imboldul factorilor imediati, se nasc hotararile ce ridica la lupta
colectivitatile, datorita lor izbucneste o rascoala sau o greva, prin efectul
lor, din sanul unei multimi enorme se alege omul ce preia puterea, ori sunt
rasturnate guvernele.

in toate marile evenimente istorice se vede cum se impletesc aceste
doua serii de factori. Sa luam un singur exemplu, cel al Revolutiei
franceze, bunaoara. La declansarea ei au contribuit mai intai factorii
indepartati — lucrarile critice ale unor ganditori si scriitori — care au pregatit
spiritul multimilor, apoi lesne inflacarat de catre factori imediati, precum
discursurile unor oratori abili, ori rezistenta Curtii fata de reforme aproape
neinsemnate. Intre factorii indepartati se disting unii cu caracter general
care stau la baza tuturor credintelor si opiniilor multimilor: rasa, traditiile,
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timpul, institutiile, educatia. Vom arata in continuare rolul fiecaruia dintre
ei.

1. Rasa

Cel mai important dintre toti acesti factori este rasa, notiune pe larg
prezentata de noi intr-o carte aparuta anterior. Aratam acolo ce este o rasa
istorica. O data inchegate caracterele, credintele, institutiile, artele ei, intr-
un cuvant toate elementele de civilizatie, acestea devin expresia exterioara
a spiritului ei. Amprenta de rasa este atat de puternica incat nici un
element al ei nu poate sa treaca nealterat de la un popor la altulix.

Mediul, circumstantele, evenimentele reprezinta sugestii sociale de
moment. Ele pot sa exercite o influenta importanta, dar aceasta va raméane
intotdeauna momentana daca este contrara sugestiilor ce tin de rasa,
adica de un strat ancestral. Vom avea ocazia si in lucrarea de fata sa
revenim asupra inrauririi rasei $i sa aratam ca aceasta actiune este atat de
mare incat domina caracterele specifice spiritului maselor. De aceea
credintele si comportamentul popoarelor sunt diferite de la o tara la alta si
nu pot fi influentate in acelasi fel.

2. Traditiile

Traditiile reprezinta ideile, trebuintele, sentimentele trecutului. Sunt
sinteza coplesitoare a rasei. Biologia se scrie altfel dupa achizitiile din
embriologie care au aratat imensa influenta a trecutului in evolutia fiintelor,
si tot asa va fi transfigurata si istoria cand se va acorda importanta
cuvenita traditiei. Multi oameni de stat impartagsesc inca ideile
teoreticienilor din secolul al XVIIl — lea care credeau ca o societate poate
sa se rupa complet de trecut si sa fie refacuta, “bucata cu bucata”, prin
luminile ratiunii.

Un popor este un organism creat de trecut, si, ca orice organism, nu
se poate modifica decat prin lente acumulari ereditare. Traditiile sunt
adevaratele faruri ale popoarelor si, dupa cum am repetat de multe ori, ele
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nu se modifica lesne decéat in formele exterioare. Fara traditii, adica fara
“sufletul national”, nici o civilizatie nu este posibila. De cand exista, omul a
fost preocupat, pe de o parte sa-si creeze o retea de traditii, iar pe de alta,
sa distruga aceste traditii cand efectele lor benefice s-au tocit. Fara traditii
stabile — absenta civilizatiilor; fara eliminarea lor lenta — absenta
progresului! Dificultatea consta in aflarea unui echilibru intre

stabilitate si variabilitate — dificultate imensa. Cand un popor se ataseaza
prea tare de obiceiuri, timp de mai multe generatii, nu mai poate sa
evolueze gi devine, aidoma Chinei, incapabil de perfectionari. in aceste
cazuri, chiar si revolutiile violente raman neputincioase, deoarece
fragmentele dispersate fie ca se sudeaza la loc, si atunci, intact, trecutul se
introneaza, fie ca dau nastere la anarhie si, de aici, la decadenta. Astfel,
sarcina de capatai a unui popor este de a-gi pastra institutiile trecutului,
modificandu-le treptat. Grea sarcina! Aproape singurii care au realizat-o au
fost, in vechime, romanii si, in timpurile moderne, englezii.

Elementul cel mai invergunat, conservator gi sustinator al ideilor
traditionale, care se opune cu obstinatie schimbarii il reprezinta masele,
mai precis acele categorii de multimi care formeaza castele. Am insistat
deja asupra acestui spirit de conservatorism, aratand ca buna parte dintre
revolte nu conduc decéat la schimbari “in termeni”. La sfarsitul secolului al
XVlll-lea, dupa distrugerea bisericilor, expulzarea sau ghilotinarea
preotilor, persecutia generala in sanul cultului catolic, s-ar fi putut crede ca
vechile idei religioase si-au pierdut puterea. Cu toate acestea, dupa numai
cativa ani se reclama din toate partile restabilirea cultului abolit (x.

lata cel mai ilustrativ exemplu care arata puterea traditiilor in sufletul
celor multi. Nu templele adapostesc cei mai infricosatori idoli, nici palatele
pe cei mai despotici tirani. Ele pot fi usor daramate. Stapanii nevazuti care
domnesc in sufletele noastre scapa insa oricarui efort si nu cedeaza decat
lentei uzuri a secolelor.

3. Timpul

Ca si in biologie, pe taram social unul dintre cei mai activi factori e
timpul. El este marele creator si marele destructor. El a cladit munti din
firigoare de nisip, el a ridicat la rang de demnitate umana obscura celula
din indepartata era geologica. In transformarea unui fenomen oarecare
lucreaza secole. Pe buna dreptate, s-a spus ca, daca ar avea timp, o
furnica ar putea sa niveleze Mont Blanc-ul. O fiinta cu putinta magica de a
“regla” timpul dupa bunul plac ar avea puterea pe care credinciosii i-o
atribuie lui Dumnezeu.
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Aici nu intereseaza decéat influenta timpului in geneza opiniilor
multimilor, dar, si din acest punct de vedere, actiunea lui este imensa. Sub
dependenta lui se afla marile forte —precum rasa -, care nu se pot forma
fara el. Timpul face sa evolueze si ucide credintele. Prin el, acestea
dobéndesc forta i, tot prin el, o pierd. Timpul pregateste opiniile gi
credintele maselor, adica patul lor germinato. Rezulta de aici ca unele idei,
realizabile in anumite momente, devin caduce in altele. Timpul
acumuleaza imensele reziduuri de credinte si convingeri din care se nasc
ideile unei epoci. Ideile nu apar a intdmplare si fara temei. Radacinile lor
sunt implantate adanc in trecut, iar inflorirea ideilor sa pregatit in timp. Ele
sunt “fiice” ale trecutului si “mame” ale viitorului, dar intotdeauna raméan
“sclavele” timpului.

Timpul este, asadar, adevaratul nostru stapan si el trebuie sa
actioneze pentru a vedea lucrurile transformandu-se. Unii se arata
ingrijorati de aspiratiile amenintatoare ale maselor i de distrugerile si
tulburarile pe care le prevestesc. Timpul, doar el, isi va lua grija de a
restabili echilibrul. “Nici un regim, observa cu justete E. Lavissex, nu se
intemeiaza intr-o zi. Structurile politice si sociale au nevoie de secole
pentru a se cristaliza: in forma haotica, feudalitatea exista cu sute de ani
inainte de a-si afla regulile, dupa cum monarhia absoluta a vietuit timp de
secole pana a-si gasi mijloacele caracteristice de guvernare, si in lungile
perioade de asteptare sau manifestat mari tulburari”.

4. Institutiile politice si sociale

O idee larg impartagita in zilele noastre este aceea ca institutiile pot
sa remedieze defectele societatilor, ca progresul popoarelor rezulta din
perfectionarea constitutiilor si a programelor de guvernare si ca
schimbarile sociale se opereaza prin efectul decretelor. Revolutia franceza
a avut ca punct de plecare o asemenea conceptie, chiar si teoriile sociale
actuale se intemeiaza pe ea. Un lung sir de experiente nu a reusit sa
zdruncine aceasta redutabila iluzie, cu tot efortul unor filosofi si istorici care
au incercat sa-i dovedeasca absurditatea. Si n-a fost deloc dificil pentru ei
sa demonstreze ca institutiile sunt “fiicele” ideilor, sentimentelor si
moravurilor si ca nu se plamadesc idei, sentimente si moravuri doar
rescriind codurile. Un popor nu isi alege dupa bunul plac institutiile, asa
cum individul nu-si poate alege culoarea ochilor sau a parului cu care s-a
nascut. Institutiile si formele de guvernare sunt un produs al rasei. Departe
de a fi modelatoarele unei epoci, ele sunt, dimpotriva, modelate de ea.
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Popoarele nu sunt guvernate conform unui capriciu de moment, ci
dupa cum o cere caracterul lor. Uneori este nevoie de secole pentru
cristalizarea uni regim politic si de alte secole pentru a-l schimba.
Institutiile nu au virtuti intrinsece — ele nu sunt nici bune, nici rele in sine.
Bune la un moment dat pentru un anumit popor, ele pot fi detestabile
pentru altul. Asadar, nu sta in puterea unui popor de a-si schimba cu
adevarat institutiile. Fireste ca poate, cu pretul unor revolutii violente, sa le
modifice numele, dar fondul nu se transforma instantaneu. Numele nu sunt
decat etichete tranzitorii de care istoricul preocupat de valoarea
reala a lucrurilor nu va tine seama. Astfel, cea mai democratica tara este
considerata Anglia (xi), care cunoaste totusi un regim monarhic, in timp ce
republicile din America Latina, unde exista constitutii republicane, sufera
cele mai apasatoare despotisme. Caracterul popoarelor, iar nu formele de
guvernamant le determina destinul — iata un adevar pe care am incercat
sa-l impun intr-o lucrare precedenta, pe baza a numeroase exemple
evidente.

Este deci o treaba puerila, un exercitiu inutil de retorica pierderea de
timp cu redactarea constitutiilor. Necesitatea si timpul igi iau singure
insarcinarea de a le “elabora”, cand acesti doi factori sunt lasati sa
actioneze. Cum au facut anglo-saxonii, dupa cum arata marele istoric
Maculay (xiiy intr-un pasaj ce ar trebui invatat pe de rost de catre toti
politicienii din tarile latine. Dupa ce explica “binefacerile” noilor legi din
punct de vedere pur rational - un haos de absurditati si contradictii, el
compara zecile de constitutii ucise de convulsii popoarelor latine din
Europa si de pe continentul american cu Constitutia Angliei, remarcand ca
aceasta din urma n-a fost modificata decat arareori, partial, numai sub
imperiul necesitatilor imediate, niciodata din ratiuni speculative. “Nu
perfectiunea trebuie sa constituie preocuparea de capatai, ci utilitatea. Nu
trebuie inlaturata o anomalie doar pentru ca este o anomalie; nu trebuie
niciodata inovat decat daca se simte un mare inconvenient, si chiar si
atunci inovatia va viza doar inlaturarea acelui inconvenient; nu trebuie
largita sfera inovatiei dincolo de cazul particular de remediat - iata reguli
dupa care, de la epoca regelui loan pana la cea a reginei Victoria, s-au
ghidat deliberarile in cadrul celor doua sute cincizeci de parlamente ale
noastre”. Ar trebui analizate una cate una legile, institutiile fiecarui popor,
pentru a vedea cat de profund exprima ele esenta rasei gi ca, din aceasta
pricind, nu pot fi transformate brusc.

Se pot face consideratii filosofice asupra avantajelor si inconvenientelor
centralizarii, de exemplu, dar cand avem de-a face cu un popor format din
diferite nationalitati ce si-a consacrat mii de ani de eforturi pentru a ajunge
progresiv la aceasta centralizare, si s-0 accentueze si mai mult, nu putem
sa conchidem decat ca ea este rodul necesitatii imperioase gi sa
deplangem necugetarea oamenilor politici care vorbeau de distrugerea ei.
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Daca, din intdmplare, ar fi avut castig de cauza punctul lor de vedere,
reusita nu ar fi fost decat semnalul unei profunde anarhii (xv) care

ar fi condus, de altfel, la 0 noua centralizare, mai accentuata decat cea
veche.

Din cele spuse anterior, rezulta ca nu institutiile sunt mijlocul prin
care se poate actiona profund asupra spiritului maselor. Unele tari, precum
Statele Unite, prospera extraordinar cu institutii democratice, pe cand
altele, cum sunt republicile latino-americane, vegeteaza in cea mai
lamentabila anarhie, in pofida unor institutii asemanatoare. lar aceste
institutii sunt la fel de straine de maretia primelor ca si de decadenta
celorlalte. Popoarele raméan guvernate de caracterul lor, si institutiile ce nu
se muleaza pe acest caracter nu reprezinta decat un vesmant de
imprumut, o deghizare tranzitorie. Desigur s-au purtat razboaie
sangeroase, s-au facut revolutii violente gi toate acestea se vor mai
intreprinde pentru a se impune institutiile carora li se atribuie puterea
supranaturald de a crea fericirea. Intr-un anume sens, da, am putea spune
ca institutiile actioneaza asupra spiritului popoarelor, fiindca dau nasgtere
unor asemenea miscari, dar stim ca, in realitate, fie ca sunt triumfatoare,
fie ca esueaza, ele nu poseda in sine vreo virtute. Urmarind “cucerirea” lor
nu facem decat sa alergam dupa himere.

5. invatamantul si educatia

Printre ideile dominante din epoca noastra, se numara convingerea
ca, prin educatie, oamenii devin mai buni gi chiar egali intre ei. Repeta fara
incetare, asertiunea a capatat forta uneia dintre cele mai neclintite dogme
ale democratiei si ar fi la fel de greu sa o ataci pe cat era odinioara de
complicat sa te atingi de dogmele Bisericii.

Dar si in aceasta privinta, ca si multe chestiuni, ideile democratice
se afla in profound dezacord cu datele psihologiei si cele ale experientei.
Unor filosofi eminenti, dintre care se remarca in mod deosebit Herbert
Spencer, nu le-a venit deloc greu sa arate ca educatia nu il face pe om nici
mai moral, nici mai fericit, ca nu 1i modifica nici instinctele si nici zestrea
ereditara, si ca, prost directionata, ea poate si sa fie mai degraba
distructiva decat utila.

Statisticile confirma aceste consideratii; datele despre criminalitate
arata cregterea acesteia o data cu generalizarea educatiei (sau, cel putin,
a unui anumit gen de instructie), si ca cei mai rai dugmani ai societatii —
anarhistii — se recruteaza cel mai adesea dintre indivizii care au o
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diploma scolara. Un distins magistrat, Adolphe Guillot, observa ca astazi
sunt trei mii de criminali care au trecut printr-o scoala fata de numai o mie
de criminali analfabeti, si ca, in cincizeci de ani, criminalitatea a crescut de
la 227 la suta de mii de locuitori la 552, ceea ce reprezinta o crestere cu
133%. Ca si alti colegi de breasla, el mai remarca si ca, in principal,
criminalitatea sporeste in randul tinerilor care nu au avut posibilitatea sa
urmeze o institutie de invatamant particulara, dar frecventeaza scolile
publice gratuite.

Fireste ca nimeni n-a sustinut vreodata ca invatamantul bine
directionat nu conduce la rezultate practice foarte utile, daca nu in planul
moralitatii, cel putin pentru dezvoltare aptitudinilor profesionale. Din
nefericire, mai cu seama de vreo treizeci de ani, popoarele latine si-au
intemeiat sistemele educative pe principii foarte defectuoase si, in pofida
observatiilor facute de rafinati oameni de spirit, ele persista in
lamentabilele erori. Eu insumi am aratat (xv), in mai multe lucrari, ca
invatamantul nostru actual ii transforma in dugsmani si societatii pe mai
multi dintre cei care au beneficiat de el si ca din acesti tineri se recruteaza
numerosi discipoli ai celor mai daunatoare forme de socialism.

Primul pericol al acestui sistem educational — pe drept etichetat
“latin” - este ca se bazeaza pe o eroare psihologica fundamentala, si
anume promotorii lui Tgi inchipuie ca papagalicirea manualelor dezvolta
inteligenta. De aici, stradania de a invata cat mai mult posibil — de la
scoala primara pana la doctorat, tinerii nu fac decéat sa ingurgiteze
continutul cartilor, fara a-gi exersa judecat si initiativa proprie. Pentru ei,
instructia consta in “a recita” in spirit obedient. “A-ti invata lectiile, a sti pe
de rost o gramatica, a repeta corect, a imita — iata un invatamant ridicol in
care orice efort este un act de credinta n fata infailibilitatii educatorului i
care are drept rezultat minimalizarea personalitatii” - scria Jules Simon,
fost ministru al Instructiunii publice.

Daca acest invatamant nu ar fi decéat inutil, ne-am putea limita la a-i
plange pe nefericiti copii carora li se preda, in locul atator lucruri necesare,
despre genealogia descendentilor lui Cotar, despre luptele din Neustria si
Austrasia (xi) sau despre clasificarea zoologica, dar el prezinta un pericol
mult mai serios, caci ii inspira celui care a beneficiat de el dezgustul violent
fata de conditia in care a venit pe lume si dorinta arzatoare de a o depasi.
Muncitorul nu mai vrea sa ramana muncitor, taranul nu mai doreste sa fie
taran, iar ultimul dintre burghezi nu mai viseaza pentru fiii sai alta cariera
decat cea de functionar al statului. in loc s&-i pregateasca pe oameni
pentru viata, scoala nu ii pregateste decat pentru functii publice unde
pentru reusgita nu este nevoie de scanteierile initiativei. La baza ierarhiei
sociale, scoala fabrica armate de proletari nemultumiti de soarta lor, gata
oricand de revolta; in varful acestei ierarhii, ea creeaza o burghezie frivola
si, totodata, sceptica si credula, indoctrinata cu increderea superstitioasa
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in statul — Providenta, impotriva caruia, cu toate acestea, nu conteneste de
a-si arata “coltii’, acuzénd guvernele de propriile ei greseli, incapabila,
insa, sa intreprinda ceva fara interventia autoritatilor.

Statul, care produce toti acesti detinatori de diplome, nu poate sa
foloseasca dintre ei decat un numar limitat de persoane, lasandu-le,
inevitabil, pe cele fara serviciu. Nu are decat sa se resemneze hranindu-le
pe primele si facandu-si dusmani din celelalte. De la baza si pana in varful
piramidei sociale, masa fabuloasa a posesorilor de diplome ia astazi cu
asalt carierele.

Un negociant poate cu greu sa-si gaseasca un agent pentru a-|
reprezenta in colonii, dar functiile oficiale modeste sunt solicitate de mii de
institutori si institutoare fara posturi, care, dispretuind muncile campului si
atelierele industriale, se adreseaza statului pentru a le gasi mijloace de
trai. Numarul celor alesi fiind restrans, inevitabil, cel al nemultumitilor este
imens. Acestia din urma sunt gata pentru orice fel de revolta, indiferent de
conducatorii i de scopurile acesteia. Acumularea de cunostinte
inutilizabile este un mijloc sigur de transformare a omului in revoltat (xvi).

Evident ca este tarziu sa te asezi de-a curmezisul impotriva acestui
curent. Numai experienta, cea de pe urma educatoare a popoarelor, va
avea drept sarcina sa ne dezvaluie eroarea. Numai ea va putea sa
dovedeasca necesitatea inlocuirii odioaselor noastre manuale, a
jalnicelor concursuri printr-un sistem educational profesionist, capabil sa-i
readuca pe tineri catre campuri, ateliere, intreprinderi coloniale — astazi
devenite atat de neatragatoare. Si cand spun sistem educational
profesionist (cerut acum de toate spiritele luminate), ma gandesc la cel de
care s-au bucurat parintii nogtri i pe care popoarele ce domina astazi
lumea au stiut sa-1 pastreze. In remarcabile pagini, din care voi reproduce
mai jos pasaje esentiale, Taine a aratat limpede ca educatia noastra de
altadata era ceea ce este astazi educatia engleza ori americana si, facand
o paralela intre sistemul latin si cel anglo-saxon, scriitorul a pus in lumina
cu claritate consecintele celor doua metode.

Probabil ca am putea accepta toate inconvenientele sistemului
nostru traditional de educatie, declasatii si nemultumitii pe care i produce,
daca dobandirea superficiala a atator cunostinte, recitarea perfecta a
manualelor ar spori nivelul de inteligenta. Dar ajunge el la astfel de
rezultate? Nu, din pacate! Judecata, experienta, initiativa, caracterul — iata
conditii pentru reusita in viata, dar cartile nu ne invata despre ele.
Manualele sunt dictionare utile, dar inmagazinarea in memorie a lungi
pasaje din ele ramane fara rost.

Despre cum poate fi dezvoltata inteligenta, printr-un sistem
educational profesionist, imposibil de atins prin metoda clasica, vorbea
admirabil Taine intr-o pagina pe care o reproducem in continuare:
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Ideile nu se formeaza decat in mediul lor natural si normal; ceea ce
le face sa rodeasca sunt nenumaratele impresii pe care omul le traieste
zilnic la atelier, in mana, la tribunal, la birou, pe santier, in spital; este
spectacolul viu al uneltelor, materialelor si actiunilor practice, in prezenta
clientilor, pacientilor, muncitorilor, este lucrarea, bine sau rau indeplinita,
materiala sau mintala. Micile perceptii specifice ochiului, urechii, mainilor si
chiar mirosului, primite involuntar si elaborate pe nesimtite, se organizeaza
pentru a-i sugera individului, mai curand sau mai tarziu, cutare combinatie
noua, simplificare sau economisire de forte, perfectionarea sau inventia.
Dar tineretul francez este privat de toate aceste contacte pretioase,
de aceste elemente asimilabile si indispensabile, tocmai la varsta cea mai
fecunda — gsapte sau opt ani la rand, el e sechestrat intr-o scoala, tinut la
distanta de experienta directa personala care sa-i lumineze intelegerea
exacta si vie a lucrurilor, a oamenilor si a feluritelor cai de a se folosi de
toate acestea.

Cel putin noua din zece tineri igi pierd timpul si energia, mai multi ani
din viata lor — ani importanti si chiar decisivi. Ma gandesc mai intai la
jumatate sau la doua treimi dintre tinerii care se prezinta la examene, dar
nu reusesc, dar, apoi, si la cei admisi care ajung in posesia unei diplome,
si dintre care, iarasi, jumatate sau doua treimi sunt afectati de surmenaj. Li
s-a cerut prea mult, pretinzandu-li-se ca intr-o anume zi, in fata unei table
ori stand intr-o banca, sa se arate pret de doua ceasuri repertorii vii ale
disciplinelor din cutare ori cutare domeniu al cunoasterii umane. i ei chiar
asta sunt, intr-adevar, sau foarte aproape de acest model ideal, in aceea
zi, timp de doua ore, dar dupa o luna si nu mai sunt deloc astfel si nu ar
putea sa mai sustina acelasi examen; cunostintelor lor, prea numeroase i
prea incarcate, li se scurg neincetat din minte si altele nu iau locul.
Vigoarea mintala s-a vestejit, seva fecunda s-a alterat — iata un om sfarsit.
La locul lui bine stabilit, casatorit, resemnat sa se invarteasca la
nesfarsit in cerc — in acelasi cerc -, individul se cantoneaza in slujba lui
limitata. O indeplineste corect, dar nimic mai mult de atat. Randamentul
este mediocru — rezultatul nu acopera cheltuiala.

in Anglia ori in America, la fel ca in Franta pana in 1789, se
foloseste procedeul opus, iar randamentul obtinut este egal ori superior.
llustrul istoric arata mai departe diferenta dintre sistemul nostru
educational si cel al anglo-saxonilor. La ei invatamantul nu igi are obarsia
in carte, ci in obiectele insesi. De pilda, inginerul, format intr-un atelier i
nicidecum intr-o scoala, poate sa ajunga exact la acel nivel corespunzator
inteligentei sale: muncitor sau maistru, daca este incapabil sa mearga mai
departe, inginer, daca aptitudinile i-o permit. Este un procedeu mai
democratic si mai util pentru societate decat sa faci ca intreaga cariera a
unui individ sa& depinda de un concurs pe care |-a sustinut timp de céateva
ceasuri la optsprezece ori la douazeci de ani.
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in spital, in mana, in manufactura, la arhitect sau la omul legii,
elevul, admis la varsta frageda, isi face ucenicia si stagiul, asa cum se
petrece pe la noi doar in biroul notarului sau in atelierul de pictura pentru
zugravii de rand. in prealabil, inainte de a intra ucenic, tanarul
urmeaza un curs general unde invata notiuni de breasla care sa-|
pregateasca pentru cautarea observatiilor ce le poate urma in timpul liber,
pentru a-si consolida si sistematiza, putin cate putin, experienta practica
de zi cu zi. Cu un asemenea regim, capacitatea practica sporeste si se
dezvolta de la sine pana la nivelul pe care-l comporta capacitatile elevului
si in directia ceruta de necesitatile meseriei viitoare, cu care el se
adapteaza inca de pe bancile scolii. In felul acesta in Anglia si in Statele
Unite tdnarul ajunge foarte curand sa-si puna in valoare resursele lui
interioare. La 25 de ani, si chiar mai devreme, daca fondul lui e bun, este
nu numai un executant folositor, ci si un intreprinzator spontan, este nu
doar o rotita intr-un angrenaj, ci un adevarat motor. in Franta, unde
prevaleaza procedeul contrar — devenit cu fiecare noua generatie tot mai...
ortodox -, totalul fortelor risipite este enorm.

Siiata care este concluzia marelui ganditor despre inconvenientele
tot mai mari ale invatamantului de tip latin si despre viata:

La cele trei niveluri de educatie: in copilarie, in adolescenta si la
tinerete, pregatirea teoretica si scolara in clase, cu ajutorul manualelor,
este prelungita si incarcata in vederea examenelor de diploma, si nu
numai in vederea acestei tinte, prin cele mai rele mijloace, prin aplicarea
unui regim antinatural si antisocial, prin amanarea excesiva a
invatamantului practic, prin internat, prin antrenamentul artificial gi
indopare mecanica, prin surmenaj, fara a se tine seama de viitor, de varsta
adulta si sarcinile viril ce incumba omului format, facandu-se abstractie de
lumea reala in care pentru a se apara si a se mentine la suprafata, el
trebuie dinainte inzestrat, inarmat, exersat, calit. Acest bagaj indispensabil,
aceasta achizitie mai importanta decéat orice altceva, aceasta soliditate de
bun-simt a vointei si a rezistentei psihice, scolile noastre nu le procura
tanarului; dimpotriva, departe de a-l califica, ele il descalifica pentru
conditia sa viitoare si definitiva.

Prin urmare, intrarea tanarului in lume si primii sai pasi in domeniul
activitatii practice nu sunt, cel mai adesea, decat o suita de caderi
dureroase. El ramane ranit, lovit, estropiat pentru totdeauna. Este o
incercare grea si periculoasa, in care echilibrul moral gi mintal se
altereaza, existand riscul de a nu fi niciodata restabilit; deziluzia a venit,
prea brusca si totala, deceptiile sunt prea mari gi durerile prea adanci (xvii.

Ne-am indepartat oare, prin cele aratate mai sus, de teama noastra:
psihologia maselor? Nicidecum. Pentru a intelege ideile, credintele care
germineaza la un moment dat spre a incolti in viitor, trebuie sa stim cum a
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fost pregatit terenul. Invatamantul care e oferit tineretului unei tari ne
permite sa prevedem in linii mari destinul acelei tari. Or, telul in care

este educata actuala generatie indreptateste cele mai sumbre previziuni.
Prin instructie si educatie, spiritul popoarelor poate fi ameliorat sau alterat
in buna parte si, prin urmare, era necesar sa aratam in cel fel a fost el
modelat de sistemul actual i cum anume mase de oameni indiferenti ori
neutri au devenit progresiv o imens “armata” de nemultumiti, gata sa
urmeze toate sugestiile utopisti si retorilor. Astazi scoala formeaza
nemultumiti si anarhisti si pregateste pentru popoarele latine momentul
decadentei.

CAPITOUL Il
FACTORII IMEDIATI Al OPINIILOR MASELOR

Dupa ce am trecut in revista factorii indepartati si pregatitori pentru
acea receptivitate speciala ce face posibila ivirea unor sentimente si
incoltirea unor idei in cugetul popoarelor, se impune sa cercetam factorii
susceptibili de a exercita o actiune imediata. Cum trebuie dirijati acestia
spre a-si produce efectul, vom arata intr-un alt capitol.

In prima parte a lucrérii noastre am tratat chestiunea sentimentelor,
ideilor, gandirii la nivelul colectivitatilor, a caror cunoastere poate, evident,
sa ofere, la modul general, mijloacele de impresionare a maselor. Stim
deja ce frapeaza imaginatia multimilor: puterea i propagarea sugestiei,
prezentate mai ales sub forma de imagini. Dar posibilele sugestii fiind de
origini foarte diverse, factorii capabili de a actiona asupra spiritului
gloatelor pot fi, de asemenea, diferiti. Se impune deci, examinarea lor
separata. Masele sunt oarecum ca Sfinxul din legenda antica: ori rezolvi
problemele pe care le pune psihologia lor, ori te resemnezi sa fii devorat
de ele.

1. Imaginile, cuvintele si formulele

Vorbind despre fantezia maselor, am vazut ca mai ales imaginile le
impresioneaza pe acestea. Daca, insa, nu avem la indemana imagini, ele
pot fi evocate printr-un judicios apel la cuvinte si formule lingvistice, care,
folosite cu iscusintd, capata puterea misterioasa pe care le-o atribuiau
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odinioara adeptii magiei. Ele starnesc in sufletul multimilor formidabile
furtuni, pe care tot ele le domolesc. Cu osemintele celor care au cazut
prada puterii cuvantului, s-ar putea inalta o piramida mai mare decéat
celebrul monument al lui Keops.

Taria cuvintelor sta in legatura lor cu imaginile evocate prin ele, fiind
total independenta de semnificatiile reale. Cuvintele cu sensurile cele mai
vagi au adesea cea mai mare putere. Si ma refer la termeni precum:
democratie, socialism, egalitate, libertate, etc., ale caror intelesuri bogate
ar necesita volume intregi pentru a fi explicate. Cu toate acestea, o forta
cu adevarat magica se degaja din silabele lor, de parca ar contine solutia
tuturor problemelor. Asemenea cuvinte sintetizeaza variate aspiratii
incongtient laolalta cu speranta implinirii lor, iar lupta impotriva-le cu
argumente logice si rationale este un demers dinainte condamnat la
esec. lata-le pronuntate cu evlavie in fata maselor, si pe date chipurile
devin reverentioase, capetele se inclina! Cuvintele acestea cad cu
vigoarea fortelor naturii, cu efectul irezistibil al fenomenelor supranaturale.
Ele evoca in suflete imagini grandioase si vagi, dar insasi nebuloasa ce le
invaluie le sporeste misterioasa putere. Le-am putea asemui cu redutabile
moagte ale unor sfinti, de care credinciosul se apropie infiorat.

Neavand legatura cu sensul, imaginile evocate de cuvinte se
schimba de la epoca in epoca, de la popor la popor, formularile ramanand
identice. Tn mod trecator, anumitor cuvinte li se aplica anumite imagini,
cuvantul nefiind decat butonul care le declanseaza.

Nu toate cuvintele si nu orice sintagma poseda virtutea de a evoca
imagini; sunt unele care, desi au avut aceasta calitate, se uzeaza si nu mai
trezesc spiritele, devin doar niste vane eufonii, menite a-l scuti pe cel ce le
folosegte de obligatia de a gandi. Cu un mic stoc de formule gi de locuri
comune, invatate in tinerete, suntem in posesia a tot ce ne trebuie pentru
a trece prin viata, fara obositoarea nevoie de a mai cugeta.

Studiind o limba oarecare, observam ca vocabulele din care se
compune se modifica destul de lent de-a lungul vremii, dar ca imaginile pe
care le evoca si sensurile care li se atribuie cuvintelor se schimba
neincetat. De aceea, intr-o lucrare anterioara, trageam concluzia
ca traducerea exacta, mai ales in cazul limbilor moarte, este imposibila.
Cand substituim un termen francez printr-unul latin, grec ori sanscrit sau
cand cautam sa intelegem o carte scrisa in propria noastra limba cu
secole in urma, ce facem noi de fapt? Pur si simplu, punem in locul
notiunilor gi imaginilor generate in spiritul popoarelor de vechiul mod de
viata, fara analogie cu al nostru, imaginile gi ideile pe care viata moderna
le-a suscitat la nivelul intelegerii noastre. Contemporanii Revolutiei
franceze, inchipuindu-gi ca-i imita pe greci si pe romani,nu au facut decat
sa atribuie vechilor cuvinte sensuri pe care acelea nu le-au avut niciodata.
Ce asemanare ar putea sa existe intre institutiile Greciei si cele pe care le
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denumim in zilele noastre cu termeni din greaca veche? Ce era atunci o
republica, daca nu o institutie de esenta aristocrata, formata prin unirea
unor mici despoti stapani peste o masa de sclavi, mentiuni intr-o stare de
supunere absoluta? Aceste aristocratii comunale nu ar fi putut sa existe in
absenta sclaviei pe care se intemeiau.

Dar cuvéntul “libertate”, ce semnificatie asemanatoare cu cea data
de noi, astazi, putea sa aiba intr-o epoca in care nici macar nu se banuia
libertatea de gandire si in care nu exista faradelege mai mare (de altfel,
foarte rara) decat sa pui in cauza zeii, legile si datinile? Cuvantul
“patrie”, pentru un atenian ori pentru un spartan, inseamna cultul Atenei
sau al Spartei, nicidecum cultul Greciei, formata atunci din cetati rivale ce
se razboiau necontenit intre ele.

Acelagi cuvant “patrie”, ce sens putea sa aiba pentru galii divizati in
triburi rivale, alcatuite din popoare cu limbi si religii diferite, pe care Cezar
le-a Tnvins atat de ugor pentru ca si-a gasit intotdeauna aliati printre ele?
Abia Roma avea sa faca din Galia o patrie, dandu-i unitate politica si
religioasa. Dar fara a cobori atat de departe in istorie, intorcaAndu-ne doar
cu doua secole indarat, credeti ca pentru marele Conde (xix), care s-a aliat
cu strainii impotriva propriului suveran, cuvantul “patrie” avea acelasi
inteles ca pentru printii francezi de astazi? $i acelasi cuvant nu avea un
sens foarte diferit de sensul modern pentru cei plecati in pribegie? Ei igi
inchipuiau ca se supun legilor onoarei luptand impotriva Frantei — si, din
punctul lor de vedere, chiar ascultau de aceste legi, caci feudalismul
presupune legatura dintre vasal si feudal, iar nu glasul paméantului, si acolo
unde stapanea suveranul, acolo era adevarata patrie.

Si astfel de cuvinte al caror sens s-a schimbat profund de-a lungul
timpului sunt numeroase, iar noi nu vom ajunge sa intelegem perfect ce
semnificau odinioara decat cu sustinut efort. Pe buna dreptate, s-a afirmat
ca e nevoie de bogate lecturi pentru a izbuti sa patrundem intelesul dat de
strabunii nogtri unor cuvinte precum “rege” si “familia regala”.

Ce sa mai spunem, atunci, despre termeni mult mai complecsi?
Cuvintele nu au decat semnificatii mobile gi tranzitorii, schimbatoare de la
epoca la epoca, de la popor la popor. Cand dorim sa actionam prin cuvinte
asupra maselor, trebuie cunoscut sensul pe care il au pentru ele la un
moment dat, iar nu cel avut odinioara sau cel atribuit de catre indivizi cu o
alta configuratie mintala. Ca si ideile, cuvintele au viata.

De asemenea, atunci cand, in urma tulburarilor politice, a
bulversarilor la nivelul credintelor, maselor ajung sa arate aversiune
manifesta fata de imaginile evocate de anumite cuvinte, prima indatorire a
veritabililor oameni de stat este de a schimba aceste cuvinte, bineinteles,
fara sa se stinga de realitatile desemnate in sine. Preocuparea esentiala
ale oamenilor de stat consta asadar in botezarea cu termeni populari, sau
macar neutri, a lucrurilor detestate de mase sub vechi denumiri. Puterea
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cuvintelor e atat de mare, incéat sunt de ajuns termeni bine ticluiti pentru a-i
face pe oameni sa accepte cele mai odioase lucruri. Taine observa pe
buna dreptate ca, prin invocarea cuvintelor “libertate” si “fraternitate”,
iacobinii au putut “sa instaureze un despotism bun pentru o tara africana
ca Dahomey-ul, un tribunal aidoma celui al Inchizitiei, hecatombe omenesti
asemanatoare celor din vechiul Mexic”.

Arta guvernantilor, ca si a avocatilor, consta in principal in
priceperea de a vehicula cuvintele. Arta anevoioasa, caci, in sanul
aceleasi societati, aceleasi cuvinte au foarte adesea intelesuri diverse
pentru diferitele paturi sociale. In aparenta, acestea folosesc cuvinte
identice, dar, in realitate, nu vorbesc aceeasi limba.

in exemplele precedente, ne-am referit la timp ca factor principal
pentru schimbarea sensului cuvintelor. Daca luam in considerare i
elementul rasa, vom constata ca in aceeasi epoca, la popoare aflate pe
trepte egale de civilizatie, cuvinte identice corespund foarte adesea unor
idei mult deosebite intre ele. Dar asemenea diferente sunt sesizabile doar
ca urmare a numeroase calatorii, aspect asupra caruia nu voi insista,
rezumandu-ma la a sublinia ca tocmai cuvintele cele mai folosite au
sensurile cele mai diferite, de la un popor la altul. $i dau doar doua
exemple, cuvintele “democratie” si “socialism”. Atat de frecvente in zilele
noastre.

Ele corespund, in spiritul latin si in spiritul anglo-saxon unor idei Si
imagini total opuse. La popoarele latine, cuvantul “democratie” inseamna
mai ales stergerea vointei si a initiativei individului in favoarea celor ale
statului. Din ce in ce mai mul, acesta este desemnat sa conduca, sa
centralizeze, sa monopolizeze si sa produca. La el fac in mod constant
apel toate partidele, fara exceptie: radicale, socialiste ori monarhiste. La
anglo-saxoni, si indeosebi la cei din America, acelasi cuvant “democratie”
inseamna, dimpotriva, dezvoltarea intensa a vointei si a individului,
retragerea statului, caruia, in afara de politie, de armata si de relatiile
diplomatice, nu se lasa nimic altceva de condus, nici chiar invatamantul

(xx).

2. lluziile

Inca din zorii civilizatiilor, popoarelor au cazut prada influentei
iluziilor. Fauritorilor de himere le-a inaltat omenirea cele mai multe temple,
statui si altare. lluziile religioase odinioara, iluzii filosofice si sociale astazi
— formidabile inchipuiri au domnit dintotdeauna in capetele oamenilor, in
succesivele civilizatii ce-au inflorit pe acest pamant. in numele lor, s-au
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cladit templele din Chaldeea si din Egipt, monumentele religioase ale
Evului Mediu si a fost bulversata intreaga Europa acum un secol. Nu
exista concept artistic, politic ori social care sa nu aiba imprimata puternica
lor amprenta. Cateodata, omul le coboara de pe semetul lor piedestal — nu
fara a plati usturatorul pret al unor infioratoare convulsii -, dar el pare
condamnat de a le reageza la nesfarsgit pe inaltimea lor. Fara inchipuiri,
omul n-ar fi iesit din primitiva barbarie, si in lipsa lor ar decadea din nou.
Nu sunt, fireste, decat niste umbre stravezii, dar aceste plasmuiri de vis au
incitat popoarele sa faureasca tot ceea ce da splendoare artelor si maretie
civilizatiilor.

“‘Daca din muzee si din biblioteci am rasturna si am calca in picioare
toate operele de arta care isi afla sursa de inspiratie in religii, ce ar mai
ramane din marile visuri ale omenirii?” scrie un autor. “A le darui oamenilor
farama de speranta si iluziile fara de care nu ar putea trai — iata ratiunea
de a fi a zeilor, a eroilor si a poetilor. Intr-o vreme, se parea ca sarcina asta
ar fi putut sa fie preluata de stiinta, dar ceea ce a compromis-o in ochii
celor insetati de ideal este ca stiinta nu indrazneste sa promita si nu stie
sa minta destul.”

Filosofii din ultima suta de ani s-au dedat cu fervoare la distrugerea
iluziilor religioase, politice si sociale, din care s-au hranit de-a lungul
veacurilor mosii stramosii nostri, si, distrugadndu-le au secat izvorul de
speranta si resemnare. Dincolo de himerele ucise, ei au gasit fortele oarbe
ale naturii, neinduplecate cu cei slabi si lipsite de mila. in pofida tuturor
progreselor ei, filosofia nu a oferit inca popoarelor nici un ideal care sa le
incante, sa le farmece. Dar fiindca iluziile le sunt de neinlocuit, popoarele
se duc din instinct — ca albina dupa sucul florilor — catre retorii ce le
infatiseaza dulci nauciri. Marele factor al evolutiei popoarelor n-a fost
niciodata adevarul, ci eroarea.

Daca astazi socialismul isi sporeste puterea, asta nu se datoreste
decat faptului ca el a ramas singura iluzie inca vie. Si nu poate fi
impiedicat din mersul sau progresiv prin explicatii stiintifice, caci principala
forta a socialismului este de a fi aparat de catre spirite care, ignorand intr-
atat realitatile, au cutezanta de a-i promite omului, cu insolenta, fericirea.
lluzia sociala troneaza astazi pe imensul morman de ruine ale trecutului,
iar viitorul 1i apartine.

Gloatele n-au fost nicicand insetate de adevar. Ele isi intorc privirile
din fata evidentei care displace, preferand divinizarea erorii, daca eroarea
le seduce. Cine stie sa le iluzioneze devine lesne stapanul lor, pe cand
cele care le deceptioneaza le cade victima.

3. Experienta
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Experienta constituie aproape singurul procedeu eficient menit a
consolida un adevar in congtiinta maselor si a destrama iluziile devenite
periculoase. Dar si ea trebuie extinsa la o scara foarte larga si, de mult ori,
repetata. Experientele traite de o generatie sunt in general inutile pentru
generatia urmatoare si, de aceea, exemplele demonstrative care evoca
evenimente istorice nu sunt de folos. Singurul lucru util este de a arata in
ce masura trebuie repetate de la o epoca la alta experientele pentru a
avea influenta gi a izbuti sa clatine o eroare solid inradacinata.

Secolul nostru si cel dinaintea lui vor fi fara indoiala pomenite de
catre istoricii viitorului drept epoca unor curioase experiente. Intr-adevar, in
nici o alta era a omenirii nu sau incercat atatea experiente. Cea mai uriasa
a fost Revolutia Franceza. Pentru ca lumea sa descopere ca nu se reface
o societate care a fost “demontat in bucati” doar pe calea aratata de
ratiunea pura, a trebuit sa fie masacrate cateva milioane de oameni, iar
Europa sa fie ravasita timp de douazeci de ani.

Pentru a dovedi pe cale experimentala ca cezarii le costa mult pe
popoarele care-i aclama, au fost necesare doua ruinatoare experiente in
cincizeci de ani si, in pofida evidentei lor, nu par sa fi fost suficient de
convingatoare. Totugi, pretul celei dintai a fost de trei milioane de
oameni Si o invazie, iar al celei de-a doua, o dezmembrare si necesitatea
armatelor permanente.

Un al treilea experiment de acest gen era sa se produca acum
cativa ani si vor mai exista fara indoiala tentative. Pentru a se admite ca
imensa armata germana nu era, cum ni se spunea inainte de 1870, un soi
de garda nationala inofensiva (x«i), a fost necesar inspaimantatorul razboi
care a costat Franta atat de scump. Pentru a se recunoaste ca
protectionismul duce in cele din urma la ruinarea popoarelor care il
accepta, vor fi necesare, iarasi, dezastruoase experiente. Si exemplele ar
putea continua la nesfarsit.

4. Ratiunea

in enumerarea factorilor apti de a impresiona spiritul maselor, am fi
putut sa ne dispersam de mentionarea ratiunii, daca aceasta n-ar fi fost
necesara drept indicator al valorii negative a influentei sale.

Am aratat deja ca multimile nu pot fi influentate prin rationamente si
ca ele nu inteleg decét asociatii grosolane de idei. De aceea, oratorii care
vor sa le impresioneze fac apel la simtaminte si niciodata la judecata
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maselor (xi). Pentru a domina multimea, mai intai trebuie sa-ti dai bine
seama de sentimentele care o anima, sa te prefaci ca le impartasesti tu
insuti, $i abia apoi sa cauti sa le dai un alt curs, declansand in imaginatia
ei, prin asociatii rudimentare; anumite imagini sugestive; la nevoie sa sti sa
te intorci pe calea meandrelor si sufletesti si mai ales sa ghicesti la tot
pasul ce a dat nagtere acelor sentimente. Aceasta necesitate de a-ti
schimba discursul in functie de efectul produs in momentul adresarii,
loveste de neputinta orice cuvantare studiata si pregatita dinainte. Oratorul
atent la propria gandire, iar nu la cea a auditoriului, pierde din aceasta
pricina orice putere de influenta. Mintile logice, obignuite cu ajutorul
rationamentelor riguroase, nu se pot abtine de a recurge la aceasta
modalitate de persuasiune cand se adreseaza multimilor, dar lipsa de efect
a argumentelor lor ii descumpanegte intotdeauna.

“Consecintele matematice uzuale intemeiate pe silogism, adica pe
asociatii de identitate — scria un logician, au caracter necesar...
Necesitatea lor ar obliga chiar si 0 masa anorganica sa le accepte, daca
aceasta ar fi capabila de asociatii de identitate. “

Fara indoiala. Dar multimea de oameni nu este mai apta decat o
masa anorganica de a urmari si nici de a intelege rationamente. incercat;
sa convingeti indivizi primitivi, salbatici sau copii cu ajutorul
rationamentelor, si va veti da seama de lipsa de valoare pe care o are in
aceste cazuri modul respectiv de argumentare.

Dar nu este nevoie sa coboram pana la fiintele primitive pentru a
constata completa ineficacitate a rationamentelor cand ele se confrunta cu
sentimentele. As aminti astfel doar longevitatea superstitiilor religioase,
care contravin celei mai elementare logici. Timp de aproape doua mii de
ani, cele mai luminate genii s-au curbat sub apasarea legilor lor si a
trebuit sa ajungem in vremurile moderne pentru ca sa li se poata macar
contesta veridicitatea. Evul Mediu si Renasterea au dat oameni foarte
luminati, dar niciunul care, prin rationament, sa descopere latura infantila a
superstitiilor si s& manifeste o cat de mica indoiala in privinta vicleniilor
diavolului sau a nevoii de a le arde pe vrajitoare.

Dar trebuie oare sa regretam ca ratiunea nu este un far al maselor?
N-as indrazni sa o afirm. Ratiunea omeneasca n-ar fi reugit sa conduca
omenirea pe caile civilizatiei cu aceeasi ardoare gi cutezanta cu care au
inflacarat-o himerele. Fructe ale inconstientului care ne ghideaza, aceste
himere sunt, poate, necesare. Fiecare rasa poarta in constitutia ei mintala
legile propriului destin si poate ca asculta de aceste legi printr-un
ineluctabil instinct, dat prin impulsurile aparent cele mai irationale.
Popoarele par supuse unor forte secrete analoage celor care obliga ghinda
sa se transforme in stejar sau cometa sa-si urmeze orbita.

Putinul pe care il putem presimti din aceste forte trebuie cautat in
mersul general al evolutiei unui popor, iar nu in faptele izolate din care

49



aceasta evolutie pare uneori sa tdsneasca. Daca am lua in considerare
dar aceste fapte izolate, istoria ar parea dominata de hazarduri absurde.
Ar fi neverosimil ca un tdmplar ignorant din Galileea sa poata ajunge
pentru doua mii de ani un Dumnezeu atotputernic, in numele caruia au fost
intemeiate cele mai importante civilizatii; de necrezut, de asemenea, cum
cateva bande de arabi, parasindu-si desertul, sa poata sa puna stapanire
pe cea mai mare parte a vechii lumi greco-romane si sa cladeasca un
imperiu mai mare decéat al lui Alexandru Macedon; si tot de necrezut, cum,
intr-o Europa foarte batrana si foarte ierarhizata, un singur locotenent de
artilerie sa reuseasca sa domine o multitudine de popoare.

Sa lasam agadar ratiunea in seama filosofilor, dar far a-i cere sa
intervina in guvernarea oamenilor. Nu pe calea ratiunii, ba, adeseori, chiar
in pofida ei s-au cristalizat sentimente precum onoarea, abnegatia credinta
religioasa, patriotismul si dragostea de glorie care s-au dovedit pana acum
marile resorturi ale oricarei civilizatii.
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CAPITOLUL 1l
INDRUMATORII MASELOR $I MIULOACELE LOR DE
PERSUASIUNE

Ne este deja cunoscuta constitutia mintala a maselor si stim, de
asemenea, ce imbolduri le impresioneaza. Ne ramane in continuare sa
cercetam cum trebuie aplicate aceste imbolduri si de catre cine pot fi ele
puse in mod util in practica.

1. indrumatorii maselor

De indata ce un anumit numar de fiinte vii se gasesc laolalta fie ca
este vorba de o turma de animale sau de o multime de oameni ele se
plaseaza din instinct sub autoritatea unui conducator. in cazul gloatelor de
oameni, conducatorul joaca un rol considerabil. Vointa lui este nucleul in
jurul caruia se construiesc si se identifica opiniile. Masele sunt o turma
care nu s-ar putea lipsi de stapan. Cel mai adesea, indrumatorul lor este
primul obsedat de o idee al carei apostol devine. Aceasta il cuprinde in
asemenea masura incat totul dispare dimprejurul ei si orice parere
contrara | se pare respectivului ori eroare, ori superstitie. Asa s-a intamplat
cu Robespierre, care, posedat de himericele lui idei, a recurs la procedee
inchizitoriale pentru a le rdspandi. indeobste, indrumatorii nu sunt
ganditori, ci oameni de actiune. Ei nu sunt niste clarvazatori, si nici nu ar
putea sa fie astfel, clarviziunea conducand in general la indoiala si la
inactiune. Ei se recruteaza mai ales dintre nevrozati, dintre exaltati, dintre
semi-alienati aflati in pragul nebuniei. Oricat de absurde ar fi ideile pe care
le apara sau scopul urmarit de ei, judecata paleste in fata convingerii lor.
Dispretul si persecutiile nu fac decéat sa-i atate si mai tare. Interes
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personal, familie — pentru ei totul este sacrificat. Chiar si instinctul de
conservare este anulat la acesti oameni, incat adesea singura rasplata pe
care si-o0 doresc este martiriul. Intensitatea propriilor convingeri confera
cuvintelor lor o mare putere de sugestie. Or, multimile il asculta
intotdeauna pe cel inzestrat cu vointa de fier, caci indivizii constituiti in
multime, cu vointa complet tocita, se indreapta din instinct catre cel care o
manifesta cu prisosinta.

Popoarele nu au dus niciodata lipsa de conducatori, dar nu toti
acestia poseda convingeri nezdruncinate, care sa-i transforme in apostoli.
De multe ori cei care se infatiseaza maselor nu sunt decat nigte oratori
subtili, preocupati doar de propriile interese, cautand sa convinga prin
flatarea celor mai josnice instincte. Fireste ca si influenta exercitata de
asemenea indivizi este intotdeauna efemera. Marii impatimiti, cei care
inflacareaza inimile maselor — un apostol Petru, Luther, un Savonarola sau
capii Revolutiei de la 1789 — au fost fascinati pentru ca erau ei ingisi
patrungi de adanci convingeri. Numai astfel au putut sadi in sufletele altora
puterea extraordinara numita credinta, ce face din om sclavul desavarsit al
propriului vis.

A sadi in suflete credinta — credinta religioasa, politica ori sociala,
credinta in ceva sau in cineva — iata menirea de capatéai a marilor
indrumatori ai noroadelor. Dintre toate puterile cu care este inzestrata
omenirea, credinta a fost intotdeauna cea mai insemnata si, pe buna
dreptate, Evanghelia ii atribuie virtutea de a muta muntii din loc. A-i da
omului o credinta inseamna a-i inzeci puterea. Deseori, marile evenimente
istorice au fost provocate de credinciosi neinsemnati care nu aveau decéat
propria lor nadejde. Nu cu invatati si filosofi, si nicidecum cu sceptici, au
fost cladite religiile care au guvernat lumea si vastele imperii intinse
de la un capat la celalalt al pamantului. Exemplele se refera la marii
indrumatori, destul de rari pentru a putea fi des retinuti de istorie. Ei
constituie culmea unei serii neintrerupte, de la cea mai viguroasa calauza
de oameni pana la muncitorul din vreun han afumat; care-si fascineaza
tovarasii repetand fara incetare formule al caror inteles ii scapa, dar a
caror traducere in practica, dupa el, trebuie sa conduca la indeplinirea fara
gres a tuturor visurilor gi sperantelor.

Pe toate treptele societatii, de la cea mai de sus pana la cele
inferioare, individul, considerat nu izolat, ci integrat masei, se supunea
automat legii unui conducator. Majoritatea oamenilor, si mai ales cele din
paturile populare, in afara cunostintelor legate de meseria lor, nu poseda
idei limpezi si sunt incapabili sa se conduca ei ingisi. Ei sunt calauziti de un
astfel de profet. Acestuia ii pot lua locul dar cu efecte mult mai slabe,
publicatiile periodice care ofera opinii gata fabricate pentru cititori si fraze-
tip care i scutesc de a gandi cu propria lor minte.
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Autoritatea indrumatorilor este despotica si tocmai prin acest
despotism reusesc ei sa se impuna. Sa luam in considerare bunaoara,
mediile muncitoresti. Aici este lesne de observat cum, fara vreun temei de
autoritate liderii reugesc adevarate miracole asupra multimilor celor mai
turbulente: stabilesc numarul de ore de lucru, nivelul salariilor, declansarea
sau incetarea grevelor la ora fixata.

Astazi se observa tendinta ca asemenea conducatori sa se
substituie progresiv puterii, in masura in care aceasta devine discutabila si
isi manifesta slabiciunea. Datorita tiraniei lor, noii stdpani obtin de la mase
o docilitate pe care unele guverne nu le-o pot imprima. Dar, daca printr-o
imprejurare oarecare, conducatorul dispare si nimeni nu ii ia imediat locul,
masa redevine o colectivitate lipsita de coeziune gi de rezistenta. Un
exemplu: in timpul unei greve a lucratorilor parizieni din transporturi, a fost
de ajuns ca cei doi lideri sa fie arestati pentru ca aceasta sa inceteze. Nu
nevoia de libertate, ci aceea de servitute domina intotdeauna spiritul
maselor! Setea lor de obedienta le face sa se supuna din instinct celui care
se declara stapanul lor.

indrumétorii maselor pot fi impartiti in dupa categorii distincte: unii
sunt persoane energice, cu o vointa puternica, dar de scurta durata; altii cu
mult mai mari, au nu numai o vointa de fier, ci si o extraordinara capacitate
de a si-o exercita pe termen lung. Primii sunt violenti, viteji, indrazneti. Ei
sunt de folos la acapararea puterii, la inflacararea multimilor in pofida
pericolelor, facand din simplii oameni de pe strada veritabili eroi. Astfel de
conducatori au fost, in timpul primului Imperiu, Ney si Murat, sau, in zilele
noastre, Garibaldi, acest aventurier de duzind, dar energic, reusind numai
cu 0 mana de oameni sa puna stapanire pe fostul regat al Neapolelui, desi
era aparat de o armata disciplinata. Dar, cu toate ca energia unor astfel de
conducatori e extraordinara, ea nu dureaza daca acele conditii care au
declansgat-o dispar. Reintegrati cursului normal al vietii, eroii de ieri fac
dovada, precum cei amintiti mai sus, unei uimitoare slabiciuni. Ei par
incapabili de a judeca si de a se comporta in imprejurarile cele mai simple,

dupa ce au stiut atat de bine sa-i dirijeze pe altii. Asemenea conducatori
nu-si pot exercita functia decat cu conditia de a fi ei ingisi dirijati $i imbolditi

fara incetare de ceva, de a mai simti mai presus de ei ingiSi un om sau o
idee, de a urma o directie de conduita precis trasata.

Cea de-a doua categorie de indrumatori, cei daruiti cu vointa
trainica, exercita, in pofida unor manifestari mai putin spectaculoase, o
influenta mult mai considerabila. Printre acestia ii identificam pe
intemeietorii de religii si pe animatorii unor intreprinderi grandioase: Sf.
Pavel, Mahomed, Cristofor Columb, Lesseps (xi). Si nu conteaza daca
sunt inteligenti sau limitati, lumea va fi intotdeauna a lor, caci vointa
durabila cu care sunt inzestrati este o calitate extrem de rara gi
extraordinar de puternica, in fata careia totul se inclina. Nici nu ne dam
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seama pe deplin ce poate o vointa de fier; nimic nu ii rezista; nici natura,
nici zeii, nici oamenii. Cel mai recent exemplu in acest sens ni-l ofera
ilustrul inginer care a separat doua continente, luand asupra sa o sarcina
pe care de trei mii de ani ilustri suverani incercasera in zadar sa o duca la
indeplinire. Este drept ca, mai tarziu, cea de-a doua intreprindere a sa de
acelasi fel a esuat, dar batranetea il cuprinsese, iar batranetea face sa
paleasca pana si vointa.

lata cateva detalii despre dificultatile pe care le-a intdmpinat la
realizarea Canalului de Suez, sintetizate de un martor ocular, dr. Cazalis;
“Lesspes ne povestea, episod cu episod, istoria canalului, vorbea despre
obstacolele pe care a trebuit sa le Tnvinga, despre felul in care imposibilul
devenea posibil, despre rezistentele intdmpinate, coalitiile impotriva lui,
deceptiile, lucrurile ce-i ieseau prost si chiar infrangerile de moment, dar
care niciodata n—au reusit sa-l descurajeze si sa-l abata din calea lui;
amintea de vesgnicul, neobositul atac din partea Angliei, de ezitarile Frantei,
de consulul francez, cel mai inversunat adversar al demararii lucrarilor,
de mizeriile facute muncitorilor carora nu le asigura apa potabila; evoca
ministrul Marinei si pe experimentatii ingineri, cu totii ostili, demonstrandu-i
pe baza solidelor lor cunostinte dezastrul, calculandu-I, prevazandu-l, agsa
cum sunt prevazute, in ziua cutare la ora cutare, eclipsele.”

Daca am aduna intre copertele unei carti povestea tuturor acestor
mari mentori, ea ar contine putine nume, dar de aceste nume se leaga
cele mai importante evenimente ale civilizatiei i istoriei omenirii.

2. Mijloacele indrumatorilor de mase: afirmatia, repetitia,
contagiunea

Cand trebuie, pentru o vreme, sa pui in migcare o masa de oameni
si sa o determini sa comita un act oarecare — sa prade un palat, sa se
jertfeasca pentru a apara o baricada -, asupra ei se actioneaza prin
sugestii rapide. Cea mai energica este puterea exemplului; dar in acest
caz se impune o pregatire anterioara a masei de oameni si o calitate a
celui care o indeamna sa-l urmeze: prestigiul, despre care va fi vorba ceva
mai departe.

Cand trebuie inoculate in mod lent anumite idei si credinte in cugetul
maselor — cum ar fi, de exemplu, teoriile sociale moderne -, metodele
indrumatorilor de mase difera. Se recurge, in general, la trei procedee:
afirmatia, repetitia, contagiunea. Actiunea lor este lenta, dar efectul durabil.
Afirmatia pur si simplu, neinsotita de nici un rationament gi de nici o
dovada, constituie o cale sigura prin care o idee este facuta sa patrunda in
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spiritul multimilor. Cu cat afirmatia este mai concisa si lipsita de
argumente, cu atat se va impune mai bine. Oamenii de stat nevoiti sa
apere 0 cauza politica ori industriasii care-si fac reclama produselor lor
cunosc prea bine valoarea afirmatiei.

Dar o afirmatie nu are inraurire efectiva decét cu conditia de a fi
constant repetata, pe cat posibil, in aceiasi termeni. Napoleon spunea ca
toata retorica nu contine decét o singura figura demna de interes: repetitia.
Lucrul afirmat, prin repetare, sfarseste prin a se intipari in cugete, pana
intr-atat incat este acceptat drept adevar demonstrat. Vazand ce putere
extraordinara exercita repetitia asupra spiritelor celor mai luminate, ne dam
si mai bine seama de influenta ei asupra gloatelor. Intr-adevar, lucrul spus
si repetat de mai multe ori sfarseste prin a se impune in zonele profunde
ale inconstientului, unde se elaboreaza motivatiile actiunilor noastre. Dupa
0 vreme, uitand cine este emitatorul asertiunii repetate, ajungem sa fim
convingi de adevarul ei. Asa se explica uimitoarea putere a reclamei. Dupa
ce am citit de sute de ori ca cea mai buna ciocolata este ciocolata X,
ajungem sa fim convingi ca asa este. Dupa ce ni s-a spus de mii de ori ca
faina Y a vindecat importante personaje de cele mai persistente maladii,
sfarsim prin a fi ispititi sa o incercam si noi cand ne loveste o boala
asemanatoare. Dupa ce ni s-a repetat in acelasi ziar ca A este un
nemernic si B un om foarte respectabil, ajungem sa fim convinsi de asta,
numai daca nu citim, bineinteles, un alt ziar, de opinie contrara, unde sa fie
inversate cele doua calificative.

Afirmatia si repetitia sunt arme deopotriva puternice pentru a se
razboi una cu cealalta. Atunci cand o afirmatie este suficient repetata, in
unanimitate, se formeaza ceea ce se numeste un curent de opinie in care
intervine puternicul mecanism al contagiunii. in randul multimilor, ideile,
sentimentele, ematiile, credintele au o putere de propagare la fel de
imensa precum transmiterea microbilor. Pastrand proportiile, fenomenul se
observa si la grupurile de animale. Ticul unui cal dintr-un grajd va fi curand
repetat de ceilalti cai din acelagi grajd. O spaima, o miscare dezordonata a
catorva oi se raspandeste repede la intreaga turma. Contagiunea emotiilor
explica rapiditatea cu care se instaleaza panica. Dezordinea de natura
cerebrala, precum nebunia, se propaga si ea prin contagiune. Se stie cat
de frecventa este alienarea printre medicii alienigti. Se cunosc chiar forme
de maladii, cum ar fi agorafobia, care sunt transmise de om animalelor.
Contagiunea nu presupune cu necesitate prezenta simultana a mai multor
indivizi in acelasi loc; ea se poate exercita la distanta, sub influenta
anumitor evenimente care dirijeaza spiritele in aceeasi directie, facand ca
totalitatea acelor indivizi sa capete caracteristicile multimii, mai ales cand
exista anumiti factori preparatori, cum sunt factorii indepartati, prezentati
mai sus. Astfel, de exemplu, izbucnirea revolutionara din 1848, de la Paris,
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s-a intins brusc asupra unei mari parti a Europei, zdruncindnd mai multe
monarhii (xxiv).

Imitatia, careia i se atribuie o mare influenta in cadrul fenomenelor
sociale, nu este in realitate decat un simplu efect al contagiunii. Pentru ca
am aratat in alta parte rolul ei, ma rezum la a reproduce ceea ce scriam pe
aceasta tema in urma cu mai multa vreme, tema abordata ulterior si de
alte condeie:

“Asemeni animalelor, omul este prin natura lui un imitator. Pentru el,
imitatia este o nevoie, cu conditia ca aceasta imitatie sa-i fie la indemana:
in aceasta nevoie isi are obarsia moda. Fie ca e vorba de opinii, de idei,
de manifestari literare sau doar de simpla vestimentatie, cati dintre oameni
indraznesc sa se sustraga de sub stapanirea ei? Cu modele sunt calauzite
masele, nu cu argumente. In fiecare epocéd, un mic numar de indivizi dau
tonul si masa inconstienta 1l imita. ins& aceste individualitati nu trebuie s&
se indeparteze prea mult de ideile lasate drept mostenire de predecesorii
lor. Atunci imitarea ar fi prea anevoioasa si influenta lor ar fi nula. Din
aceasta pricina, pofida tuturor avantajelor conferite de civilizatia lor,
europenii nu au avut decat o influenta nesemnificativa asupra popoarelor
din Orient.

Dubla actiune a trecutului si a imitarii reciproce face ca, in cele din
urma, oamenii din aceeasi tara si din epoca sa se asemene intr-atat incat
pana si aceia ce par a nu se supune acestei reguli — filosofii, savantii,
literatii — prezinta un aer de familie in gandirea si stilul lor, pecete a
timpului cand au trait. O conversatie nu prea indelungata este suficienta
pentru a edifica asupra lecturilor, ocupatiei si mediului unde vietuieste un
individ (xxv).

Atat de puternica poate fi contagiunea, incat are forta de a impune
nu numai anumite opinii, dar si maniera de aprecia. Datorita ei, intr-o
anumita epoca este dispretuita cutare opera — Tannhauser, de pilda -,
aceeagi care, cativa ani mai tarziu, va fi cea mai laudata chiar de catre
demolatorii ei de pana mai ieri. Prin mecanismul contagiunii, $i prea putin
prin cel al rationamentului, se raspandesc opinii si credintele. La bodega,
prin afirmatii, repetitii si contagiune se cristalizeaza actualele conceptii ale
muncitorimii. Si in toate timpurile, convingerile maselor nu s-au format in
alt fel. Pe buna dreptate, Renan ii compara pe intemeietorii crestinismului
cu “muncitorii socialisti raspandindu-si ideile din bodega in bodega”.

In exemplele analoage cu cele deja citate, contagiunea, dupa ce s-a
manifestat in paturile largi ale societatii, trece in cele superioare. Astfel, in
zilele noastre, doctrinele socialiste incep sa-i cucereasca pe aceia care vor
fi totusi, primele lor victime. In fata mecanismului contagiunii, pana si
interesul personal dispare. Opinia devenita populara sfarseste prin a se
impune straturilor inalte ale societati, oricat de evidenta ar fi absurditatea
opiniei triumfatoare. Aceasta actiune a paturilor sociale inferioare asupra
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celor superioare este cu atat mai curioasa, cu cat convingerile maselor
deriva intotdeauna, in mai mare ori mai mica masura, din cate o idee
mareata ramasa adesea fara ecou in mediul unde a luat nastere. Ideea
mareata ii subjuga pe mentorii multimilor, care o acapareaza, o
deformeaza si creeaza o secta care o deformeaza la randul ei, apoi o
raspandeste din ce in ce mai deformata in randul maselor. Devenita
adevar popular, ea se inalta oarecum la obarsgia ei si actioneaza atunci
asupra paturilor superioare ale unei natiuni.

In definitiv, inteligenta calduzeste lumea, dar mult prea de departe.
Filosofii creatori de idei s-au intors de mult in pamant cand, prin efectul
mecanismului descris mai sus, gandirea lor sfarseste prin a triumfa.

3. Prestigiul

Daca opiniile raspandite prin afirmatie, repetitie si contagiune
poseda o mare forta, faptul se datoreste acelei puteri misterioase,
dobandita de ele, numita prestigiu. Tot ceea ce a dominat lumea, fie idei,
fie oameni, s-a impus in primul rand prin forta irezistibila a prestigiului. Cu
totii intelegem sensul acestui termen, dar sa urmarim cateva aplicatii
simple pentru a le defini mai bine.

Prestigiul poate sa comporte unele sentimente, precum admiratia gi
teama, care adeseori constituie temeiul lui, dar prestigiul poate tot asa de
bine sa existe si in absenta lor. Persoane moarte, de care, agadar, nu am
avea cum sa ne temem, cum ar fi Alexandru cel Mare, Cezar, Mahomed,
Buddha, se bucura de un considerabil prestigiu. Pe de alta parte unele
plasmuiri vopsite de admiratia noastra, precum monstruoasele divinitati ale
templelor subterane din India, ne apar totusi invaluite de un mare prestigiu.
De fapt, prestigiul este un soi de fascinatie care ne paralizeaza facultatile
critice si ne umple sufletul de mirare si de respect. Sentimentele incercate
atunci sunt inexplicabile — ca orice sentiment -, iar ele sunt probabil de
aceeasi natura ca sugestia actionand asupra unui subiect aflat sub puterea
ei. Prestigiul este cel mai puternic resort al dominatiei — zeii, regii si
femeile nu ar putea “domni” fara el.

Diferitele manifestari ale prestigiului pot fi reduse la doua forme
principale: prestigiul dobandit este conferit de numele, de onoarea, de
reputatia cuiva. El poate aparea indifferent de prestigiul personal.
Dimpotriva, prestigiul personal este ceva care tine de individ, coexistand
uneori cu reputatia, cu gloria, cu averea sau fiind chiar sporit de toate
acestea, dar perfect susceptibil de a dainui absolut independent.

Prestigiul dobandit, sau artificial, este de departe cel mai des intainit.
Prin simplul fapt ca un individ ocupa o pozitie, poseda o anumita avere ori
este Inzestrat cu anumite titluri, el este aureolat de prestigiu, oricat de
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modesta ar fi valoarea lui ca persoana. Un militar in uniforma, un magistrat
purtand roba au intotdeauna un prestigiu. Pascal scria pe buna dreptate
despre necesitatea ca judecatorii sa poarte robe si peruci, fara ele, o mare
parte din autoritatea lor ai fi stirbita. Socialistul cel mai inversunat se
emotioneaza la vederea unui print ori @ unui marchiz (xxvi.

Prestigiul de care am vorbit se aplica persoanelor, dar alaturi de el
am putea plasa prestigiul unor opinii, opere literare sau artistice, etc.
Adesea, acesta din urma nu este decat efectul repetitiei acumulate. Istoria,
si mai ales istoria literara si a artelor plastice, nefiind decat repetarea
acelorasi judecati pe care nimeni nu incearca sa le controleze, sfargim prin
a repeat ceea ce am fost invatati la gscoala. Sunt unele nume si unele
lucruri de care nimeni nu are curajul sa se atinga. Cititorului de azi, opera
lui Homer ii provoaca o imensa si de netagaduit plictiseala, dar cine ar
cuteza sa recunoasca asta? In stadiul in care se gaseste acum,
Parthenonul este un morman de ruine nu foarte interesante, dar prestigiul
legat de numele lui este atat de mare incat nu il percepem decat cu
intregul cortegiu de amintiri istorice.

Caracteristica prestigiului este ca il impiedica de a se vedea lucrurile
asa cum sunt si paralizeaza judecata. Masele intotdeauna, si foarte
adesea chiar indivizii, au nevoie de pareri gata formate. Succesul acestor
pareri nu are nici o legatura cu adevarul sau erorile pe care le contin;
succesul se intemeiaza exclusiv pe prestigiul lor.

De natura foarte diferita in raport cu prestigiul dobandit sau artificial,
prestigiul personal este o insugire fara legatura cu titlurile sau rangul
social. El se observa la foarte putini oameni, care exercita asupra
semenilor din preajma lor o fascinatie uluitoare, acestia din urma fiind gata
a li se supune precum salbaticiunea ce-si urmeaza orbeste dresorul, cand
atat de usor I-ar putea devora. La cel mai inalt grad, aceasta forma
deosebita a prestigiului este manifestat la marii mentori ai omenirii si
conducatori de popoare — Buddha, Mahomed, loana d'arc, Napoleon. Si
mai ales prin ea reugesc ei sa se impuna. Zeii, eroii si dogmele se impun,
nu se negociaza; imediat ce i-am pune in discutie, haloul lor s-ar risipi.
Personajele citate mai sus posedau forta lor fascinanta cu mult inainte de
a deveni ilustre si nici nu ar fi ajuns renumite fara aceasta. in culmea
gloriei, Napoleon dobéandise, prin puterea la care ajunsese, un imens
prestigiu, dar cu aceasta calitate era deja inzestrat la inceputul carierei. Pe
cand nu era decat un general oarecare si a fost numit s comande armata
din Italia, a nimerit intre niste generali nemilosi, gata sa-i faca o dura
primire tanarului intrus trimis pe capul lor de Directorat. Din prima clipa, la
prima intalnire, fara cuvinte, fara gesturi, fara amenintari, la vederea
viitorului om mare, generalii au fost imblanziti. O interesanta relatare a
acestei intrevederi, intemeiata pe marturiile contemporanilor, este facuta
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de Taine. Generalii de divizie, intre care si Augereau, un soldatoi belicos si
grosolan, mandru de statura lui impozanta si de vitejiile pe campul de
lupta, sosesc la cartierul general cu o foarte proasta dispozitie, provocata
de veneticul expediat de Paris. Din pricina portretului acestuia ce le fusese
facut, Augereau se montase deja sa fie dur, sa nu se supuna: un protejat
al lui Barras, un general de orag, un sfrijit cu reputatie de matematician si
de visator. Sunt poftiti induntru, iar Bonaparte i lasa sa agtepte. Intr-un
tarziu apare, cu sabia la brau, se apropie de ei, le prezinta ordinele prin
care se afla acolo, le da propriile lui ordine si le spune sa paraseasca
incaperea. Augereau a ramas mut, abia afara si-a revenit si a dat drumul
obignuitelor lui Tnjuraturi; recunoaste, ca si Massena, ca micutul general |-a
speriat; Ti vine greu sa inteleaga cum a fost coplesit de la prima privire ce a
fost atintita asupra lui. Dupa ce a ajuns la Tnaltele ranguri, prestigiu lui
Napoleon a fost sporit de glorie, el devenind asemeni prestigiului unei
divinitati pentru cei care cred in ea. Generalul Vandamme, soldatoi
razvratit, mult mai brutal si mai energic decat Augereau, ii vorbea astfel
despre el maresalului Ornano, intr-o zi a anului 1815, pe cand urcau
impreuna scarile de la Tuileries: “Dragul meu, diavolul asta de om ma
fascineaza intr-o maniera de neinteles. Mie, caruia nu mi-e frica nici de
Dumnezeu, nici de dracu', cand ma apropii de el aproape ca tremur ca un
copil si simt ca as intra in gaura de sarpe or ca m-as arunca in foc daca
mi-ar cere-0.” Aceeasi fascinatie exercita Napoleon asupra tuturor celor
care se aflau in preajma lui. Vorbind despre propriul lui devotament si de
cel al lui Maret, Davout a spus: “Daca imparatul ne-ar spune la amandoi ca
este in interesul politicii lui sa distrugem Parisul fara a Iasa pe nimeni sa
scape, Maret ar pastra, sunt sigur, secretul, dar nu s-ar putea impiedica de
a-i incalca ordinul, lasadu-si familia sa fuga. Ei bine, eu, de teama ca s-ar
putea afla ceva, mi-ag lasa nevasta si copiii in parjol.” Aceasta incredibila
putere de fascinatie explica, de altfel, si minunea intoarcerii in Insula Elba,
cucerirea neintarziata a Frantei de catre acest om izolat, avand de
infruntat toate fortele organizate ale unei mari tari, pe care ai fi crezut-o
scarbit de tirania lui. Napoleon i-a privit doar pe generalii ce jurasera sa
puna mana pe el cand i-au iesit in intdmpinare. $i toti i s-au supus fara a
cracni. Napoleon, scrie generalul englez Wolseley, debarca aproape
singur in Franta, fugar din Insula Elba, care era imparatia lui, $i reuseste in
cateva saptamani sa dea peste cap, fara valuri de sange, intreaga
structura de putere din Franta, aflata sub regele ei legitim. S-a manifestat
vreodata mai surprinzatoare influenta personala a unui om? Dar in toata
aceasta campanie, ultima lui campanie, remarcabila este deopotriva
influenta exercitata asupra Aliatilor, obligandu-i sa-l urmeze in initiativa lui,
si putin a lipsit sa nu-i striveascal

Prestigiul i-a supravietuit omului Napoleon, continuand sa se
amplifice. Gratie acestuia a putut fi imparat un nepot obscur din familia
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Bonaparte, iar astazi, cand vedem cum renaste legenda Napoleon, ne
dam seama cat de viguroasa ramane marea lui umbra. Maltratati-i pe
oameni, masacrati-i cu milioanele, provocati invazie dupa invazie — totul ca
este permis daca dispuneti intr-un suficient dozaj de prestigiu si de talentul
necesat pentru a vi-l mentine.

Am invocat aici exemplul unui prestigiu absolut exceptional, dar era
necesar sa o fac pentru a intelege originea marilor religii, a marilor doctrine
si a marilor imperii. Fara puterea exercitata asupra maselor datorita
prestigiului, geneza acestora ar ramane de neinteles. Dar prestigiul nu se
intemeiaza doar pe influenta unei persoane, pe gloria militara si pe
teroarea religioasa; sursele lui pot fi mai modeste, fara insa ca amploarea
sa-i fie stirbita. Secolul nostru ne ofera cateva exemple in acest sens. Unul
dintre ele, pe care posteritatea il va pastra in amintire, deja pomenit aici,
este cazul barbatului care a modificat infatisarea globului pamantesc si a
schimbat cursul relatiilor comerciale dintre popoare, prin despartirea a
doua continente. In intreprinderea lui grandioasa a izbandit datorita tenacei
sale vointe, dar, nu mai putin, si datorita fascinatiei exercitate asupra
anturajului. Pentru a invinge impotrivirea unanima, a fost de ajuns sa se
infatiseze dinaintea oamenilor, sa le vorbeasca, pentru ca sub aceasta
vraja opozantii sa-i devina prieteni. Englezii mai ales au atacat cu
inversunare proiectul lui: prezenta lui in Anglia a fost suficienta pentru a
obtine un manunchi de sufragii pozitive, iar cand a trecut prin
Southampton, clopotele bisericilor au fost trase intru gloria lui. Biruind
totul — oameni si lucruri -, dupa Suez, el nu mai credea in obstacole, de
aceea a si dorit sa o porneasca de la capat in Panama, cu aceleasi
mijloace, dar credinta care muta din loc muntii, dar nu ii ridica decat cand
nu-s prea grei. Muntii au rezistat si catastrofa ce a urmat a risipit orbitoarea
aureola de glorie a eroului. Destinul ne invata si cum poate sa creasca, dar
si cum dispare prestigiul. Dupa ce s-a ridicat la altitudinea celor mai
marete personaje istorice, a fost aruncat, de catre magistratii din tara sa, in
jos pana in mocirla odiosilor criminali. Siciriul lui a trecut neobservat de o
multime indiferenta. Doar suveranii straini au adus omagiu memoriei
lu (xxvii).

Toate exemplele precedente reprezinta manifestari extreme. Pentru
a stabili in detaliu psihologia prestigiului, ar trebui luata in considerare
intreaga serie, de la intemeietorii de religii si de imperii pana la indivizii
neinsemnati ce incearca sa-si uimeasca vecinii cu 0 noua imbracaminte
sau o zugraveala. Intre aceste limite ale seriei, se regasesc toate
intruparile prestigiului din diversele compartimente ale civilizatiei: stiinte,
arte, literatura, etc., si se vadeste ca prestigiul constituie elementul
fundamental al persuasiunii. Fiinta, ideea ori lucrul care se bucura de
prestigiu sunt, pe calea contagiunii, imitate imediat si impun unei intregi
generatii anumite maniere de sensibilitate si de exprimare a gandirii. De
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altfel, cel mai adesea, imitatia este inconstienta, ceea ce o si face
completa. Pictorii moderni, reproducand culorile sterse si atitudinile rigide
ale unor primitivi, nici nu banuiesc de unde le vine inspiratia; cred in
propria lor sinceritate, cand, de fapt, daca un eminent maestru nu ar fi
resuscitat acea forma de arta, lumea ar fi continuat sa nu observe decat
aspectele naive si inferioare. Cei care, aidoma unui innovator celebru, isi
inunda panzele cu umbre violete, nu se observa in natura mai mult violet
decat in urma cu cincizeci de ani, dar ei sunt sub puterea sugestiei
deosebite ce le vine dinspre pictor care a stiut sa-si dobandeasca un mare
prestigiu. Si asemena exemple s-ar putea cita din fiecare domeniu de
civilizatie.

Din cele aratate mai sus, se vede ca o multime de factori contribuie
la conturarea prestigiului, unul dintre cei mai importanti fiind intotdeauna
succesul. Omul care reuseste, ideea care se impune, inceteaza, tocmai
prin aceasta, de a fi contestati. O data cu insuccesul, dispare si prestigiul.
Eroua, aclamat ieri de multime, este a doua zi huiduit de aceeasi multime
daca soarta i-a dat o lovitura. Si reactia va fi cu atat mai violenta, cu cat
prestigiul a fost mai mare; multimea il considera pe eroul decazut egalul ei
si se razbuna fiindca s-a inclinat in fata unei superioritati pe care nu o mai
recunoaste. Cand Robespierre a dispus sa li se reteze capetele multora
dintre tovarasii lui si unui mare numar dintre contemporanii lui, dispunea
de un mare prestigiu, si multimea l-a insotit catre ghilotina cu aceleasi
imprecatii pe care le zvarlise victimelor lui Robespierre. Intotdeauna,
credinciosii sfarama cu furie statile vechilor lor zei.

Prestigiul se poate pierde brusc din pricina unui insucces, dar el se
poate deteriora, mult mai lent, prin punerea lui la indoiala. Prestigiul care
ridica semne de intrebare, deja nu mai este prestigiu. Pentru a te face
admirat de mase, trebuie intotdeauna sa le tii la distanta.
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CAPITOLUL IV
LIMITE DE VARIABILITATE LA NIVELUL CREDINTELOR
S| OPINIILOR MASELOR

1. Credintele stabile

Intre caracteristicile anatomice si particularitatile psihologice ale unei
fiinte exista un paralelism strans. intre caracteristicile anatomice, vom gasi
intotdeauna anumite elemente invariabile, incat ar fi necesare lungi
perioade, precum erele geologice, pentru a fi schimbate. Pe langa aceste
caracteristici stabile, ireductibile, se gasesc altele foarte mobile, pe care
mediul, priceperea educatorilor le pot modifica pana intr-atat incat sa
ascunda, pentru observatorul putin atent, caracteristicile fundamentale.
Acelasi fenomen se constata si la nivelul caracterelor. Alaturi de
elementele psihologice ireductibile ale unei rase stau elementele mobile,
schimbatoare. De aceea, studiind credintele si opiniile unui popor,
constatam neindoielnic un fond foarte stabil pe care sunt grefate opiniile
“migcatoare” precum firele de nisip de pe stanci.

Credintele si opiniile maselor se ordoneaza, asadar, in doua clase
distincte. Pe de o parte, exista marile credinte perene, perpetuandu-se de-
a lungul secolelor, pilonii civilizatiilor — cum erau odinioara mentalitatea
feudala, ideile crestine, cele ale Reformei si cum sunt in zilele noastre
conceptul de nationalitate, ideile democratice si sociale. Pe de alta parte,
se releva opiniile punctuale si schimbatoare, derivate adesea din
conceptiile generale pe care fiecare epoca le genereaza si apoi le
abandoneaza - cum sunt teoriile dupa care se orienteaza la un moment
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dat artele si literatura, precum cele care au dat nastere romantismului,
realismului etc. Superficiale aidoma modei, acestea din urma sunt
nestatornice ca valurelele ce apar si se pierd fara incetare pe suprafata
unui lac adanc.

Marile credinte generale sunt in numar extrem de restrans, iar
formarea gi disparitia lor reprezinta pentru fiecare popor punctele
culminante din istoria lui. Ele constituie osatura civilizatiilor. O opinie
pasagera se strecoara foarte lesne in spiritul maselor, dar este extrem de
dificil de ancorat aici o convingere durabila, dupa cum la fel de dificil e sa o
smulgi de acolo dupa ce s-a cristalizat. Niciodata o convingere nu poate fi
schimbata decat cu pretul unor violente revolutii, si aceasta numai atunci
cand credinta s-a pierdut complet, respingand credinte aproape deja
abandonate, dar impiedicate de jugul traditiei sa fie complet parasite.
Revolutile nascande sunt credinte sfarsite.

Momentul cand o mare credinta primegte insemnul mortii coincide
cu vremea cand valoarea ei devine discutabila. Nefiind decat fictiune, orice
credintd generala supravietuieste doar atata vreme céat nu va fi supusa
analizei. Dar si atunci cand o credinta este puternic zdruncinata in mod
lent. Cand, in sfarsit, si-a pierdut complet forta, tot ce se sprijinea pe ea se
naruie. Nu s-a intdmplat pana acum ca un popor sa-gi modifice credintele
fara a fi imediat constrans sa-si transforme elementele de civilizatie. El le
transforma pana la adoptarea unei noi convingeri generale, vietuind intre
timp Tn anarhie. Convingerile generale sunt suportul necesar al civilizatiilor,
ele imprima orientarea ideilor si doar ele pot insufla credinta si impune
datoria. intotdeauna popoarele au resimtit nevoia de a dobandi convingeri
cu caracter general gi au inteles din instinct ca disparitia acestora avea sa
le marcheze timpul decadentei. Cultul fanatic al Romei a fost convingerea
pe care si-au intemeiat romanii stapanirea asupra lumii, dar imediat ce
aceasta convingere a slabit, Roma a trebuit sa piara. Numai cand au ajuns
la cateva convingeri comune, barbarii, demolatorii Romei, au atins acea
coeziune care i-a scos din anarhie.

Nu este lipsit de justificare faptul ca popoarele si-au aparat
intotdeauna convingerile in mod intolerant. Criticabila din punct de vedere
filosofic, intoleranta reprezinta in viata natiunilor o virtute. Numai pentru a
consolida ori a mentine o convingere cu caracter general au fost inaltate
atatea ruguri in Evul Mediu si au murit cupringi de disperare atétia
inventatori si novatori care au evitat chinurile. Numai pentru a apara
credintele generale s-a lasat de-atatea ori omenirea bulversata, si milioane
de oameni au pierit — gi vor mai pieri — pe pe campurile de batalie.

Dupa cum am subliniat deja, in calea consolidarii unei convingeri
generale se inalta obstacole multa vreme de neinvins si, oricat de falsa s-
ar dovedi ea din punct de vedere filosofic, ajunge a se impune si celor mai
luminate spirite. Vreme de cincisprezece secole, popoarele europei au
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acceptat drept adevaruri de netagaduit unele legende religioase, care,
examinate in profunzime, sunt la fel de barbarexxiiica povestile despre
Moloch (x«ix), iar Tnspaimantatoarea absurditate a unui Dumnezeu
razbunandu-se pe Fiul Sau n-a fost sesizata decat dupa multe secole.
Marilor genii, precum un Galileo Galilei, un Newton, un Leibnitz, nu le-a
trecut nici o clipa prin minte banuiala ca veridicitatea unor astfel de
legende ar putea sa fie pus la-ndoiala. Nimic nu dovedeste mai bine
puterea hipnotica asupra spiritelor exercitata de credintele generale, dar
nici nimic altceva nu releva, tot atat de evident, umilitoarele limite ale
spiritului nostru.

De indata ce o noua dogma se implanteaza in spiritul maselor, ea
devine sursa de inspiratie pentru institutii, pentru arta si pentru morala —
instapanirea ei este atunci absoluta. intreprinzatorii viseaza sd o puna in
practica, legislatorii sa o aplice, filosofii, artistii, poetii cauta sa o traduca in
cele mai diverse forme.

Dintr-o mare convingere fundamentala pot sa se iveasca, la un
moment dat, idei adiacente, dar acestea poarta intotdeauna pecetea
credintei care le-a dat nagtere. Civilizatia egipteana, civilizatia evului
mediu, civilizatia musulmana a arabilor deriva dintr-un numar restrans de
credinte religioase care au marcat pana in cele mai marunte elemente
respectivele civilizatii $i se constituie in semne distinctive. Datorita
convingerilor generale, oamenii fiecarei epoci se afla intr-o plasa de traditii
si obiceiuri de al caror jug nu se scapa, care le confera intotdeauna o
oarecare asemanare gi in care sunt strans prinse chiar si spiritele cele mai
independente. Singura tiranie adevarata este cea care se exercita in mod
incongtient asupra spiritelor, caci este singura impotriva careia nu se poate
lupta. Tiberiu, Ginghis-han, Napoleon au fost, desigur, infricogatori tirani.
Dar, de dincolo de morminte, Moise, Budhha, lisus, Mahomed, Luther au
exercitat intotdeauna asupra spiritelor un despotism de o alta profunzime.
O conspiratie poate sa dea jos un tiran, dar ce ar putea un asemenea
demers impotriva unei credinte adanc intiparite in cugete? in lupta ei
violenta impotriva catolicismului, avand asentimentul aparent al multimilor,
in pofida procedeelor destructive nemiloase precum cele din vremea
Inchizitiei, marea Revolutie franceza de la 1789 a fost invinsa.
Dintotdeauna adevaratii si singurii tirani ai omenirii au fost spectrele
mortilor, sau iluziile faurite despre ele.

Absurditatea din punct de vedere filosofic a unor credinte generale
n-a fost niciodata —repet — un obstacol in calea triumfului lor. Mai mult,
acest triumf pare a nu fi posibil decat daca ele sunt patrunse de o oarecare
misterioasa absurditate. Evidenta slabiciune a convingerilor socialiste de
astazi nu le va impiedica sa fie sadite in sufletul maselor. intradevar,
inferioritatea acestor convingeri in raport cu toate credintele religioase
consta in aceea ca idealul de fericire pe care cele din urma il promiteau,
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urmand a fi realizat intr-o viata viitoare, nimeni nu putea sa conteste
implinirea lui. Socialismul, promitand fericirea pe pamant, vanitatea
promisiunii va aparea o data cu primele incercari de aplicare in particular,
si noua convingere isi va pierde pe loc prestigiul. Puterea socialismului nu
va spori decat pana in momentul punerii lui in practica, si de aceea, chiar
daca noua religie, asemeni tuturor celor care au precedat-o, exercita la
inceput o actiune destructiva, ulterior nu va mai putea avea un rol creator.

2. Opiniile schimbatoare ale maselor

Dincolo de credintele perene a caror forta am aratat-o mai sus, se
afla un strat de opinii, de idei, de ganduri care se nasc si dispar in mod
constant. Unele au o durata de-a dreptul efemera, dar nici cele mai
importante nu depasesc perioada unei generatii. Am mentionat deja ca
schimbarile survenite la acest nivel sunt mai degraba superficiale decat
reale, purtand intotdeauna pecetea calitatilor rasei. Cand ne-am referit, de
exemplu, la institutiile politice din Franta, am aratat ca partide aparent
foarte deosebite intre ele — monarhiste, radicale, socialiste, etc. - au
aceleasi idealuri, care tin de structura mintala a poporului nostru, caci, sub
nume identice, la alte natiuni, aflam idealuri diferite. Numele date,
adaptarile ingelatoare nu schimba fondul lucrurilor. Burghezii Revolutiei
franceze, toti hraniti din scrieri latine, cu ochii atintiti asupra Republicii
Romane, adoptandu-i legile si... togile, nu au devenit nicidecum romani, ci
au stat doar sub vraja unei puternice sugestii istorice. Rolul de a cerceta
ceea ce supravietuieste din vechile credinte sub aparentele schimbari i
revine filosofului si tot lui Ti incumba sarcina de a detecta in valtoarea
opiniilor directiile determinate de credintele majore si de spiritul popoarelor.
Fara aceste criterii, s-ar putea crede ca masele isi schimba frecvent si
dupa bunul plac convingerile politice ori credintele religioase. intr-adevar,
intreaga istorie - politica, religioasa, artistica, literara — pare a dovedi lucrul
acesta.

Sa consideram, de exemplu, o scurta perioada — de la 1790 la 1820
in Franta — adica treizeci de ani, durata unei generatii. in acest interval,
masele, monarhiste la inceput, au devenit revolutionare, apoi imperialiste
pentru a redeveni monarhiste. Cat despre religie, s-a trecut, in aceeasi
vreme, de la catolicism la ateism, apoi la deism inainte de revenirea la
formele cele mai exagerate de catolicism. Dar nu numai masele, ci si cei
care le-au condus au fost antrenati in aceleasi schimbari. lata-i, bungoara,
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pe membrii Conventiei, dusmani infocati ai regelui, respingand si zeii si
stapanii, cum au devenit umili slujitori ai lui Napoleon si cum au purtat mai
apoi cu piosenie lumanari in cadrul procesiunilor sub Ludovic al XVIII —lea!
Dar urmatorii saptezeci de ani? Alte schimbari, din nou, la nivelul opiniilor
maselor! “Perfidul Albion” de la inceputul secolului a devenit aliatul Frantei
sub mostenitorul lui Napoleon; Rusia, dusmana Frantei, in doua razboaie,
a ajuns sa fie considerata subit o mare tara prietena.

In literatura, in arta, in filosofie succesiunea curentelor de opinie se
manifesta inca si mai rapid. Romantism, realism, naturalism — se nasc si
pier rand pe rand. Artistul si scriitorul laudati ieri sunt profund dispretuiti,
maine.

Dar, daca analizam aceste schimbari, in aparenta atat de radicale,
ce observam? Toate cele contrare convingerilor generale si spiritualitatii
popoarelor nu au decat o durata efemera, si fluviul iesit din matca lui
curand Tsi reia cursul. Opiniile ce nu au legaturi cu credintele generale, cu
spiritualitatea unui popor si, prin urmare, nu ar putea avea trainicie, sunt in
voia hazardului sau, daca preferati, a celor mai neinsemnate schimbari de
mediu. Formate pe baza sugestiei si a contagiunii, ele sunt momentane, se
nasc si pier de multe ori tot atat de repede ca valurirea nisipului la malul
marii.

in zilele noastre, totalitatea opiniilor schimbatoare ale maselor este
mai mare ca niciodata, iar faptul are trei cauze diferite.

In primul rand, din pricina ca vechile credinte isi pierd in mod
progresiv taria, nu mai au aceeasi forta ca odinioara asupra opiniilor
pasagere pentru a le da o anumita orientare. Estomparea convingerilor
perene lasa locul unei multitudini de opinii particulare fara trecut, dar si
fara viitor.

in al doilea rand, faptul ca puterea crescandd a maselor isi gaseste
din ce in ce mai putin o contrapondere face ca mobilitatea extrema a
ideilor maselor sa se manifeste neingradit.

Un alt motiv il constituie dezvoltarea presei, prin intermediul careia
sunt vehiculate cele mai contrare pareri. Sugestiile generate sunt curand
demolate de sugestii diferite. Nici o opinie nu ajunge sa se raspandeasca
deplin si toate sunt sortite unei existente efemere. Pier inainte de a se fi
propagat indeajuns pentru a deveni opinii generale.

Aceste trei cauze conduc la un foarte nou fenomen in istoria
omenirii, caracteristic epocii actuale: neputinta guvernantilor de a dirija
opinia maselor. Pana odinioara, si cand spun odinioara ma refer la trecutul
foarte apropiat, actiunea guvernelor, influenta catorva scriitori $i a unui mic
numar de ziare constituiau adevarate faruri pentru opinia publica. Astazi,
scriitorii si-au pierdut influenta, iar ziarele nu mai reusesc decat sa reflecte
opinii, nu sa le formeze. Cat despre guvernanti, departe de a orienta opinia
publica, ei cauta doar sa nu se abata de la cursul acceptat. Teama lor de
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opinia publica este uneori vecina cu teroarea paralizanta, care-i face sa-si
curbeze coloana vertebrala a conduitei. Asa incat opinia maselor tinde sa
devina, din ce in ce, supremul element care regleaza viata politica. Ele
ajung sa impuna pana si aliante, cum am vazut ca s-a intamplat in cazul
aliantei cu Rusia, ce-gi are originea aproape exclusiv intr-o migcare
populara. Un simptom curios in zilele noastre este ca papii, regii Si
imparatii se supun mecanismului interviului ca sa-si expuna, pentru mase,
ideile pe o tema data. S-a spus ca in politica nu incap sentimentele. Dar
oare se mai mentine aceasta asertiune cand observam cum politica se
ghideaza dupa impulsurile maselor schimbatoare ce nu cunosc ratiunea si
sunt animate exclusiv de afecte?

lar presa, alta data formatoare de opinie, a fost nevoita, ca
guvernele, sa se retraga in fata fortei maselor. Ea raméne, fara indoiala, o
putere considerabila, dar numai pentru ca reprezinta exclusiv reflectarea
opiniilor populare si a neobositelor lor variatii. Devenita simpla agentie de
informatii, presa renunta sa impuna idei, doctrine, se pliaza dupa gandirea
publica, constransa la aceasta din necesitati concurentiale, pentru a nu-gi
pierde cititorii. Vechile organe sobre si influente de altadata, pe care
generatia precedenta le “asculta” ca pe adevarate oracole, au disparut ori
au ajuns niste fituici de informatii incadrate de cronici amuzante, de
cancanuri mondene si de reclame. Ce ziar mai este acum destul de bogat
pentru a le permite redactorilor lui sa exprime opinii personale si ce impact
ar putea avea o astfel de publicatie asupra unor cititori care nu cer decat
sa fie informatii sau amuzati? Critica nu mai are puterea sa lanseze o carte
sau o piesa de teatru, ea poate sa distruga, iar nu sa fie o folositoare. Atat
de acuta e congtiinta inutilitatii opiniilor personale, incét, in general, ziarele
si-au suprimat cronicile literare, marginindu-se la a mentiona titlurilor
cartilor, langa doua-trei randuri de prezentare si, peste douazeci de ani,
acelasi lucru se va intampla probabil si cu cronicile teatrale.

A pandi fluctuatiile parerilor din s&nul maselor — iata preocuparea de
baza a presei si a guvernelor. Ce efect va produce cutare eveniment,
cutare proiect de lege, caci nimic nu este mai schimbator si mai alunecos
decéat opinia publica; ceea ce ieri era aclamat de mase, astazi e pus la
stalpul infamiei.

Aceasta lipsa de directionare a opiniei publice si destramarea
credintelor generale au avut drept rezultat o faramitare a convingerilor si
indiferenta crescanda a maselor, ca si a indivizilor care le compun, fata de
tot ce nu are o legatura directa cu interesele lor imediate. Problemele de
doctrina, ca, de pilda, socialismul, nu isi afla aparatori cu adevarat convinsgi
decat in randul paturilor needucate ale populatiilor: mineri, muncitori din
fabrici si uzine. Micul burghez, chiar muncitorul cat de cét scolit sunt deja
sceptici. Evolutia care se opereaza de treizeci de ani in aceasta directie
este evidenta. [nainte, opiniile aveau o orientare generala, derivand din
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adoptarea unei credinte fundamentale. Simplul fapt de a fi fost monarhist
impunea, cu fatalitate, anumite idei acceptate, iar faptul de a fi fost
republican conferea convingeri contrare. Monarhistul vorbea despre
revolutie cu oroare, iar republicanul cu veneratie. Unele nume, precum
cele ale lui Robespierre si Marat, erau rostite de cei din urma cu devotiune,
in timp ce altele, ca Cezar, Augustus, Napoleon, nu puteau fi articulate
fara a fi insotite de invective. Pana si in Sorbona noastra prevala aceasta
simpla intelegere a istoriei. Astazi, sub lupa analizei, orice opinie isi pierde
prestigiul, se uzeaza, incat raman putine idei capabile sa ne inflacareze.
Omul modern este tot mai cuprins de indiferenta.

Dar sa nu deplangem prea tare pulverizarea generala a opiniilor.
Simptom al decadentei in viata unui popor, ea nu poate fi, totusi,
contestata. Vizionarii, apostolii, indrumatorii, adica toti acei oameni nutrind
inalte si de nezdruncinat convingeri, au, desigur, o cu totul alta forta
decat nihilistii, demolatorii si indiferentii. Sa nu uitam ca, la forta actuala a
maselor, daca o singura opinie ajunge sa se impuna, ea este imediat
investita cu o putere atat de tiranica, incat totul se va inclina in fata ei. Si
atunci timpul libertatii de analiza se va fi oprit pentru multa vreme. Masele
sunt uneori stapani pacifigti, ca Tiberiu la vremea lui, dar ele au navalnice
capricii. O civilizatie care ar incapea pe mana lor ar fi lasata prada prea
multor hazarduri pentru a dainui. Ceea ce i-ar amana prabusirea ar fi chiar
aceasta mobilitate a opiniilor si indiferenta crescanda a maselor fata de
credintele generale, perene.
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CARTEAAII-A
CLASIFICAREA S DESCRIEREA
CATEGORIILOR DE MASE

CAPITOLUL |
CLASIFICAREA MASELOR

Pana acum, in lucrarea de fata, am urmarit trasaturile generale ale
maselor. in continuare, vom urmari caracteristicile particulare, specifice
diverselor categorii de mase.

Vom ncepe cu simpla multime. in forma ei inferioar, aceasta se
compune din indivizi de rase diferite, legati doar prin vointa, mai mult ori
mai putin respectata, a unui conducator. Un exemplu tipic il constituie
hoardele barbare de origini diferite, care timp de mai multe secole au
invadat Imperiul roman.

Pe de o treapta superioara acestor multimi lipsite de coeziune, se
situeaza cele care, sub actiunea anumitor factori, au dobandit caracteristici
comune sfarsind prin a forma un popor. in diverse ocazii, ele prezinta
trasaturile maselor, dar acestea raman intotdeauna incluse in
particularitatile de popor.

Diversele tipuri de masexx ce pot fi observate la nivelul oricarui
popor se impart dupa cum urmeaza:

A. Mase eterogene

1 — Anonime ( multimea de pe strazi, de exemplu )

2 — Non — anonime ( jurii, adunari parlamentare, etc. )
B. Mase omogene

1.- Secte ( clasa politica, ordine religioase, etc. )
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2.- Caste ( militarii, preotii, muncitorii, etc. )
3.- Clase ( burghezia, taranimea, etc. )

1. Masele eterogene

Aceste colectivitati se compun din indivizi oarecare, cu profesii gi
niveluri de inteligenta diferite. Am aratat deja in aceasta lucrare ca
psihologia oamenilor in gloata diferita in mod esential de psihologia
individuala a membrilor si ca gradul de inteligenta nu are nici un efect in
acest sens, in cazul masei singurele care actioneaza fiind sentimentele.

Un factor fundamental — rasa — conduce la diferente sensibile intre
diferitele tipuri de mase eterogene. Am insistat in mai multe randuri asupra
rolului acestui factor, aratand ca este factorul cu cea mai mare Tnraurire
asupra actiunilor omenesti, asa incat influenta lui se manifesta si la
nivelul caracteristicilor maselor. O multime formata din indivizi oarecare,
fara legatura pana atunci intre ei, dar fiind cu totii chinezi sau englezi, va fi
total diferitda de o multime de indivizi oarecare, dar de nationalitati variate:
rusi, francezi, spanioli, etc.

Profundele divergente determinate de constitutia mintala ereditara,
manifesta in felul de gandire si simtire al oamenilor, izbucnesc — oricat de
convergente ar fi in aparenta interesele care ii reunesc — in acele
imprejurari, destul de rare, de altfel, cAnd mai multi indivizi de nationalitati
diferite ajung si constituie, in proportii aproape egale, aceeasi masa de
oameni. incercarile socialistilor de a-i face s& fuzioneze pe muncitorii din
diferite tari, in cadrul unor mari congrese, au sféargit intotdeauna in aprige
discordii. Pentru a-gi implini dezideratele, o masa de oameni de origine
latina, fie ea revolutionara, fie conservatoare, va face intotdeauna apel la
stat si nu se adreseaza decat initiativei particulare. O masa de francezi
tine Tnainte de orice la egalitate, iar o masa de englezi la libertate.

Aceasta diferenta de rasa genereaza aproape tot atatea tipuri de
mase cate natiuni exista. Spiritul de rasa domina in intregime spiritul masei
de oameni. El este substratul puternic care limiteaza oscilatiile.
Particularitatile maselor sunt cu atat mai putin pregnante cu céat
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spiritul de raséa este mai puternic. Este o lege de baza privitoare la mase.
Spiritul de gloata si dominatia gloatei constituie barbaria sau revenirea la
barbarie. Numai prin dobandirea unui spirit puternic natiunea se poate
sustrage din ce in ce mai mult de sub stapanirea irationala a gloatei si iese
din era barbariei.

in afara de ras3, singura diferentiere importanta la nivelul maselor
eterogene este clasificarea lor in multimi anonime, ca de pilda cele din
strada, si multimi non-anonime, cum sunt adunarile constituite in vederea
unei deliberari, de tipul juriilor. Sentimentul responsabilitatii, inexistent la
cele dintai si dezvoltat la celelalte, confera actelor lor orientari adesea
diferite.

Din aceasta categorie fac parte sectele, castele si clasele. Daca
sectele, reprezentand primul nivel de organizare a maselor omogene,
cuprind indivizi diferiti in privinta educatiei profesiei, mediului social din
care provin, dar uniti prin credinta ori convingerile lor (asa se prezinta
gruparile politice sau religioase), castele sunt cel mai inalt grad de
organizare pe care il presupune o0 masa de oameni, insumand indivizi cu
aceeagi profesie, cu nivel asemanator de educatie, proveniti din medii
aproape identice (de exemplu, castele militare ori sacerdotale). Clasa este
formata din indivizi diferiti ca origine, reuniti nu printr-o credinta ori
convingere comuna, ca membrii sectei, nici prin acelasi gen de ocupatii
profesionale, ca membrii unei caste, ci prin anumite interese, anumite
obiceiuri sau practici de zi cu zi si un nivel asemanator de educatie. in
aceasta categorie se pot inscrie clasa burgheziei, clasa taraneasca, etc.
Deoarece obiectul acestei lucrari vizeaza doar masele eterogene, voi
prezenta in continuare numai unele categorii tipice acestui tip de multime.

CAPITOLUL I
MASELE ASA-ZIS CRIMINALE

Multimile care ajung, dupa o anumita perioada de excitatie, la starea
de simple automate inconstiente dirijate prin sugestie e greu sa fie
calificate drept criminale. Voi folosi Tnsa acest termen pentru ca a fost
consacrat prin numeroase lucrari de psihologie. Unele acte ale maselor
sunt, desigur, criminale in sine, agsa cum este “criminala” devorarea unui
indian de catre tigrul care si-a lasat mai intai puii sa-1 cioparteasca spre
amuza.

in general, crimele maselor sunt rezultatul unei sugestii puternice,
iar indivizii care au luat parte la ele sunt convinsi ca au implinit o indatorire.
Fireste, suntem departe de cazul criminalului obisnuit. Se poate cita drept
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exemplu tipic asasinarea guvernatorului Bastiliei, dl. de Launay. Dupa
ocuparea acestei fortarete, guvernatorul, inconjurat de o multime foarte
excitata, era lovit din toate partile. Unii au propus sa fie spanzurat, altii sa i
se taie capul sau sa fie legat de coada unui cal. Zbatandu-se cu disperare,
el I-a lovit din nebagare de seama pe unul dintre cei prezenti. Abia atunci
cand cineva a strigat ca cel lovit sa-i taie gatul si multimea a intdmpinat
asta cu urale, s-a trecut efectiv la actiune.

“Cel lovit, un bucatar fara slujba si cam tampit, care se afla la Bastilia atras
de curiozitate, a socotit ca, daca aceea era parerea generala, actiunea lui
era foarte patriotica, poate chiar demna de a fi rasplatita cu o medalie
pentru ca a ucis un monstru. Cu sabia care | se intinde loveste ceafa goala
a guvernatorului, dar sabia nu era ascutita. Atunci scoate din buzunar un
cutit cu maner negru si, cu aptitudinile lui de bucatar stiind sa trangeze
carnea, duce la bun sfarsit operatiunea.’

Exemplul este céat se poate de edificator in privinta mecanismului
descris teoretic de noi: supunere fata de o sugestie, cu atat mai puternica
fiind colectiva, convingerea criminalului ca va comite un gest meritoriu,
convingere perfecta intemeiata, caci are aprobarea unanima a
concetatenilor. Un asemenea act poate fi socotit criminal din punct de
vedere legal, nu si din punct de vedere psihologic.

Trasaturile generale ale maselor criminale nu se deosebesc de
caracteristicile tipice ale maselor analizate de noi: capacitatea de a cadea
prada unei sugestii, credulitate, mobilitate, exagerarea sentimentelor —
bune sau rele — manifestarea anumitor forme de comportament etc.

Toate acestea se regasesc cu prisosinta la una dintre gloatele care au
lasat o amintire dintre cele mai sumbre din istoria Frantei: septembristii, i
ale carei fapte prezinta, de altfel, multe similitudini cu cele petrecute in
Noaptea Sfantului Bartolomeu. Dau in continuare amanunte extrase din
relatarea lui Taine, bazata pe marturiile vremii.

Nu se stie cine anume a dat ordinul sau doar a sugerat ca din
inchisori sa fie scogi si apoi masacrati detinutii. Fie ca a fost Danton, cum
e foarte posibil, sau un altul, are mai putina importanta, aici, singurul fapt
demn de interes este sugestia puternica actionand asupra multimii care si-
a asumat sarcina masacrului. Armata masacratorilor numara aproape trei
sute de persoane si constituie tipul “ideal” de masa eterogena. Pe langa
cativa nemernici sadea, ea se compunea din negustorasi ori meseriasi
foarte diversi: cizmari, lacatugi, zidari, frizeri, mici functionari etc. Sub
inraurirea sugestiei, asemeni bucatarului pomenit mai sus, ei au dobandit
convingerea ca indeplinesc o datorie patriotica gi isi asuma dubla functie,
de judecatori si de calai, nesocotindu-se o clipa criminali. Patrunsi de
importanta rolului lor, incep a institui un soi de tribunal, prilej cu care ies
in evidenta spiritul simplist si echitatea nu mai putin simplista a maselor.
Avand in vedere numarul considerabil de acuzati, se ia mai intai decizia ca
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nobilii, preatii, ofiterii, slujitorii regelui -, adica toti acei indivizi care prin
insasi profesiunea lor erau dovada vie a vinovatiei in ochii unui bun patriot
— sa fie masacrati in grupuri, fara alte decizii speciale. Ceilalti sunt
judecati dupa infatisare ori dupa reputatie. Astfel satisfacuta constiinta ei
rudimentara, multimea poate proceda legal la masacrare, dand frau liber
instinctelor feroce (a caror geneza am aratat-o deja), pe care colectivitatile
sunt Tn masura sa le duca la un foarte inalt grad. Ceea ce nu va impiedica
— si asta este o regula a multimilor —-manifestarea concomitenta a
simtamintelor contrare: o sensibilitate tot atat de exacerbata ca ferocitatea.

“Ei manifesta simpatia expansiva si impresionabilitatea prompta a
muncitorului parizian. Unul din noii demnitari, afland ca la Abbaye detinutii
fusesera lasati fara apa timp de douazeci si gsase de ore, a vrut sa-|
omoare pe cel ce comisese neglijentd, si ar fi facut-o fara rugamintile
fierbinti venite chiar din partea detinutilor. Cand un prizonier era achitat (de
tribunalul lor improvizat), garzile si asasinii il imbratisau plini de efuziune si
se aplauda indelung, apoi cu totii se Intorceau sa-i omoare pe altii. in
timpul masacrului a domnit o veselie necontenita: se dansa si se canta in
jurul cadavrelor, erau aduse banci “pentru doamne”, iar acestea isi
manifestau bucuria ca vad cum sunt ucisi aristocratii. Echitatea “functiona”,
de asemenea. La Abbaye, unul dintre asasini s-a plans ca doamnele
asezate mai in spate nu vad bine si ca doar unii dintre cei prezenti au
placerea de a-i lovi pe nobili. S-a considerat ca observatia era intemeiata
si s-a decis ca victimele sa fie purtate intre doua siruri de asasini care nu
aveau voie sa loveasca decat cu dosul spadei, pentru ca supliciul sa fie
prelungit. La Force, victimele, dezbracate complet, erau ciopartite o
jumatate de ceas si abia apoi, dupa ce toata lumea a vazut bine, li se
dadea lovitura finala, sfartecandu-li-se pantecele.” Masacratorii erau foarte
scrupulosi si animati de un simt moral deja semnalat de noi in sénul
multimilor: ei au depus pe mesele comitetelor revolutionare banii si
bijuteriile victimelor.

In toate acestea se regésesc formele rudimentare de gandire,
specifice gloatelor. Astfel, dupa ce au fost suprimati o mie doua sute — o
mie cinci sute de dugmani ai poporului, cineva a remarcat, si sugestia lui a
fost pe data acceptata, ca in celelalte inchisori erau cersetori batrani,
vagabonzi, tineri fara capatai — adica tot atatea guri inutile de care ar fi
bine sa se debaraseze. De altfel, si printre ei se afla cu siguranta dusmani
ai poporului, cum ar fi o anume doamna Delarue, vaduva unui acuzat de
otravire: “Trebuie ca e furioasa ca se afla la inchisoare; daca ar putea, ar
da foc Parisului. Trebuie ca a si spus-o, da, a spus-o!” Demonstratia pare
suficienta gi toti sunt masacrati la gramada, inclusiv vreo cincizeci de copii
intre doisprezece si saptesprezece ani, care puteau deveni, desigur,
dusmani ai poporului si, prin urmare, trebuiau lichidati.
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Dupa o saptamana de lucru, toate operatiunile au fost terminate si
masacratorii au putut sa se gandeasca la odihna. Nutrind convingerea
intima ca patria are de ce sa le fie recunoscatoare, au cerut recompensa
de la autoritati, cei mai zelogi pretinzand chiar o medalie.

Comuna din Paris, de la 1871, ofera la randul ei multe fapte
asemanatoare. lar influenta tot mai mare a maselor si capitularile
succesive ale puterii in fata lor ne vor furniza cu siguranta si alte exemple
de acest fel.

CAPITOLUL 1
JURATII DE LA CURTEA CU JURI

Un excelent exemplu de multime eterogena non-anonima il
constituie corpul de jurati de la Curtea cu Juri, unde regasim si influenta
sugestiei ori a “calauzei”, si manifestarile incongstiente predominante, si
firava inclinatie spre gandire etc. Studierea Curtii nu Juri ne prilejuieste de
asemenea observarea unor interesante tipuri de eroare ce le-ar putea
comite persoanele neinitiate in psihologia colectivitatilor.

Mai intai, juratii ne ofera dovada importantei reduse, in privinta
deciziilor, a nivelului mintal al celor care compun o masa de oameni. Am
constatat deja ca, la nivelul unei adunari menite deliberarilor, chemate sa-
si exprime opinia asupra unei chestiuni neavand caracter tehnic,
inteligenta nu joaca nici un rol: oamenii de gtiinta ori artistii strangi laolalta
nu emit, pe teme foarte generale, judecati cu mult diferite de cele produse
de o adunare de zidari. in diverse epoci, persoanele din componenta
corpului de jurati erau alese cu grija dintre categoriile de oameni instruiti:
profesori, inalti functionari, etc. Astazi juratii se recruteaza mai ales dintre
micii comercianti, micii patroni si functionari marunti. Spre marea
surprindere a specialistilor in domeniu, indiferent de compozitia corpului de
jurati, statisticile arata ca deciziile sunt identice. Chiar si magistratii, in
general ostili institutiei corpului de jurati, au recunoscut veridicitatea
acestei constatari. lata, in aceasta privinta, unele remarci ale unui fost
presedinte de Curte cu juri, dl Berard des Glajeux, extrase din Memoriile
sale: “Astazi alegerea juratilor se afla in mainile consililor municipale, care
admit sau resping anumite persoane, dupa bunul lor plac, in functie de
interese politice si electorale... Majoritatea celor selectati sunt comercianti
mult mai neinsemnati decat cei desemnati odinioara pentru aceasta
insarcinare, sunt marunti functionari ai administratiilor. Multi dintre ei
manifesta zelul neofitului si al oamenilor de bine, si situatia este adesea
jenanta — spiritul juratilor nu s-a schimbat: verdictele lor ramén aceleagi.”
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Din acest pasaj, sa retinem concluzia, pe deplin justa, trecand peste
explicatii care sunt nemultumitoare. Dar acest din urma aspect nu trebuie
sa ne mire, caci psihologia maselor, si prin urmare si a juratilor, a ramas la
fel de necunoscuta pentru majoritatea magistratilor. O dovada in acest
sens ne-o ofera acelasi ajutor citat mai sus, care povesteste cum un ilustru
avocat de la Curtea cu Juri, Lachaud, facea sistematic uz de dreptul sau
de a recuza, respingand toti indivizii inteligenti propusi ca jurati. Or,
experienta — si numai experienta — ne-a aratat, in cele din urma, perfecta
inutilitate a recuzarilor. De altfel, cel putin la Paris, Ministerul public i
avocatii au renuntat complet la acest drept, caci, dupa cum remarca gi des
Glajeux, verdictele nu s-au schimbat - “ele nu sunt nici mai bune, nici mai
rele”.

Aidoma oricarei mase de oameni, juratii sunt inclinati spre
sentimentalisme gi prea putin deschisi la rationamente. “Ei nu rezista, scrie
un avocat, la vederea unei femei care alapteaza sau a unor orfani.” “O
femeie draguta, zice des Glajeux, poate cu usurinta sa castige
bunavointa juratilor.” Neinduratori fata de crimele care i-ar privi — fara
indoiala, redutabile pentru societate in ansamblul ei -, juratii manifesta,
dimpotriva, indulgenta fata de crimele pasionale. Rareori sunt aspri cu
fetele — mame care isi ucid pruncii si sunt si mai ingaduitori cu fetele
abandonate ce-i agreseaza pe cei ce le-au sedus. Simt din instinct ca
asemenea delicte nu sunt periculoase pentru societate si ca, intr-o tara
unde legea nu protejeaza fetele abandonate, razbunarea unora dintre ele
este mai degraba utila decat daunatoare, fiind menita a-i intimida pe
potentialii seducatori.

Ca orice multime, juratii sunt impresionati puternic de prestigiu, ceea
ce il face pe des Glajeux sa remarce ca, desi foarte democratic sub
raportul compozitiei, corpul de jurati se arata aristocratic prin afecte:
“‘Renumele, rangul nobiliar, averea impresionanta, un avocet ilustru ce il
apara, tot ceea ce este distins si stralucitor — iata atuuri ale acuzatilor in
fata juratilor”.

A starni sentimentele juratilor, a folosi cu masura rationamentul, in
forme cat mai rudimentare — iata principala preocupare a unui bun avocat.
De altfel, un celebru avocet englez, cu rasunatoare succese la Curtea cu
juri, a analizat minutios aceste metode: In timp ce pledeaza, avocatul ii
urmareste cu atentie pe jurati. Intuitia si experienta il ajuta sa le citeasca
pe chipuri efectul fiecarei faze, fiecarui cuvant rostit de el si sa traga
concluzii. Trebuie sa-i repereze mai intai pe cei care sunt cuceriti din start
pentru cauza lui, dupa care este preocupat de ceilalti, mai putin dispusi de
a se lasa convinsi, incercand sa inteleaga ce ii face ostili acuzatului. Este
pentru a dori sa condamni un om, dincolo de comandamentele justitiei.

Aceste randuri cuprind esenta artei oratorice si dovedesc inutilitatea
discursurilor gandite dinainte, caci in fiecare moment, in functie de
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impresiile produse asupra auditoriului, poate fi nevoie sa schimbi cuvintele
pe care doreai sa le folosesti.

Oratorul nici nu trebuie sa-i convinga pe toti juratii, ci doar pe cei cu
influenta in determinarea opiniei generale. i in randul juratilor, ca in orice
colectivitate, nu mic numar de indivizi ii dirijeaza pe ceilalti. “Stiu din
experienta, declara avocatul englez pomenit mai sus, ca in momentul cand
dau verdictul, unul sau doi oameni energici ii antreneaza si pe ceilalti
jurati.” Inainte de toate e nevoie sé le placi. Individul integrat intr-o
colectivitate careia i-a placut este in buna parte deja cucerit si inclinat sa-ti
aprecieze favorabil toate motivatiile.

lata in acest sens relatarea unei intamplari pe cat de amuzanta, pe
atat de edificatoare: in timp ce-si rostea pledoaria, Lachaud nu fi scapa din
ochi pe doi sau trei jurati pe care fi stia ori ii simtea influenti, dar si
indaratnici. In general, reusea sa infrangé rezistenta acestor recalcitranti,
dar, totusi, odata, in provincie, a dat de unul pe care |-a bombardat in
zadar vreme de trei sferturi de ceas, cu argumentatia lui din ce in ce mai
staruitoare, primul din randul doi, juratul sapte. Exasperant! Deodata, in
toiul unei patimase demonstratii, Lachaud se opreste si se adreseaza
presedintelui Curtii; “Domnule presedinte, n-ati putea cere sa fie trasa
draperia de-acolo? Pe domnul care este juratul sapte I-a orbit de tot
soarele”. Juratul sapte s-a imbujorat, a zambit si a multumit. Fusese
cucerit pentru cauza apararii.

In ultimul timp, multe condeie, dintre cele mai respectabile, au
incercat zadarnic sa combata institutia corpului de jurati, cu toate ca
reprezinta, totusi, singura protectie impotriva frecventelor erori ale unei
caste nesupuse nici unui control (xi). Unii cereau ca juratii sa fie alesi
doar dintre indivizi instruiti, dar deja am demonstrat ca decizii unor astfel
de persoane sunt asemanatoare cu verdictele care se dau astazi. Altii
insistdnd asupra erorilor juratilor, au pretins ca acestia din urma sa fie
inlocuiti de persoane cu pregatire juridica. Dar cum se poate uita ca erorile
ce le sunt reprosate juratilor sunt cele comise mai intai de catre magistrati,
caci acuzatul deferit juratilor a fost gasit vinovat de o intreaga suita de
magistrati: judecatorul de instructie, procurorul Republicii $i Procuratura.
Oare, nu se vede in acest caz, ca daca ar fi fost judecat in mod definitiv de
catre magistrati in locul juratilor, acuzatul si-ar fi pierdut singura lui sansa
de a si recunoscut vinovat? Erorile juratilor sunt intotdeauna, in primul
rand, erorile magistratilor. Numai acestia trebuie acuzati atunci cand
vedem erori judiciare deosebit de grave, precum condamnarea acelui
doctor X, care, fiind urmarit de un judecator de instructie extrem de
incapatanat, pe baza denuntului unei fete pe jumatate cretina, ar fi fost
trimis la ocna daca nu il salva explozia de indignare publica care i-a adus
gratierea imediata din partea sefului statului. Onorabilitatea condamnatului,
proclamata de catre concetatenii sai, facea evidenta enormitatea greselii.
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Magistratii au recunoscut-o ei ingisi. In acelasi timp, din spirit de casta, s-
au straduit sa impiedice semnarea gratierii. In toate afacerile
asemanatoare, inconjurat de detalii tehnice din care nu intelege nimic,
juriul se ia, in mod natural, dupa ministerul public, gandindu-se ca totusi
afacerea a fost instrumentata de magistrati obignuiti cu toate subtilitatile.
Care sunt adevaratii autori ai greselii: juratii sau magistratii? Sa pastram
cu grija juriul. El constituie poate singura categorie de multime pe care nici
o individualitate nu ar putea-o inlocui. Numai juriul poate tempera
intransigenta legii, egala pentru toti in principiu, oarba, fara a recunoaste
cazurile particulare. Inaccesibil milei, necunoscand decat textele,
judecatorul, cu duritatea sa profesionala, ar da aceeasi pedeapsa
spargatorului asasin si fetei sarace conduse la infanticid din pricina ca a
fost abandonata de cel ce a sedus-o si din cauza saraciei. Juriul simte din
instinct ca fata sedus este cu mult mai putin vinovata decéat seducatorul
care scapa de rigorile legii si ca ea merita indulgenta sa.

Cunoscand psihologia castelor si psihologia celorlalte tipuri de
multimi, nu vad nici un motiv pentru care, daca as fi acuzat pe nedrept de
crima, sa nu prefer a avea de-a face mai degraba cu jurati decat cu
magistrati. Cu primii ag avea mai multe sanse de a mi se recunoaste
nevinovatia. Sa ne temem de forta maselor, dar sa ne ingrozim de-a
dreptul de aceea a unor caste: masele pot fi convinse, castele raman
intotdeauna intransigente.

CAPITOUL IV
MASELE ELECTORALE

Masele electorale, adica acele colectivitati chemate sa-i aleaga pe
titularii unor functii, constituie un tip de multime eterogena, dar, avand o
singura menire, precis determinata: sa aleaga dintre diferiti candidati, ea
nu prezinta decat anumite insusiri ale maselor. Aici se observa cu
precadere slaba inclinare de a gandi, lipsa spiritului critic, iritabilitatea,
credulitatea si naivitatea. In hotararile maselor electorale mai descoperim
influenta “carmacilor” gi rolul unor factori precum afirmatia, repetitia,
prestigiul si contagiunea.

Sa analizam cum sunt seduse masele electorale. Procedeele cu cei
mai mari sorti de izbanda in aceasta directie sunt perfect edificatoare
asupra psihologiei lor. Prima calitate pe care trebuie s-o posede un
candidat e prestigiul, prestigiul personal neputand fi inlocuit decat de cel
conferit de avere, pe cand talentul ori geniul nu constituie nicidecum punti
catre succes, Tn acest caz. Necesitatea ca un candidat sa fie aureolat de
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prestigiu, si astfel sa se impuna indiscutabil, este capitala. Daca masa de
electori, in cea mai mare parte muncitori gi tarani, isi alege foarte rar
reprezentantii din aceste categorii, se explica prin faptul ca o personalitate
de origine muncitoreasca ori taraneasca nu va avea niciodata in ochii ei
suficient prestigiu. Se poate ca printre cei alesi sa fie si oameni de rand,
dar aceasta se va intdmpla din motive adiacente, cum ar fi, de exemplu,
nevoia de a contracara un patron sub a carui influenta cotidiana se afla
electorii, care au astfel, o clipa, iluzia ca si ei au devenit stapani.

Dar, pentru a-si asigura succesul, prestigiul candidatului nu este de-
ajuns. Electorul vrea sa-i fie flatata vanitatea si dorintele arzatoare;
candidatul trebuie sa-l linguseasca la modul cel mai extravagant si sa nu
se dea in laturi de a-i face cele mai fabuloase promisiuni. in fata
muncitorilor, pe patron il va injura si manji cu noroi. Se va stradui din
rasputeri sa-l intineze si sa-l spulbere pe candidatul advers, aratand cu
forta afirmatiei, repetitiei i contagiunii, ca acesta nu este decat un
nemernic, ale carui acte reprobabile sunt de notorietate. Bineinteles,
fara a aduce vreo marturie in sprijinul unor asemenea invinuiri. Daca
adversarul nu cunoaste psihologia maselor, va incerca sa se justifice
uzéand de zeci de argumente, in loc sa raspunda, pur gi simplu, la
afirmatiile calomnioase prin ale afirmatii la fel de calomnioase, retezéndu-
si astfel sansele de a triumfa.

Desigur, programul scris al candidatului nu trebuie sa fie in termeni
categorici care i-ar putea fi pugi in fata mai tarziu, dar prezentarea lui
verbala cat mai bombastica nu va fi niciodata de prisos. Fara teama, el
poate sa promita reformele cele mai radicale, pe moment exagerarile lui
vor produce un efect uluitor, iar in viitor nu il angajeaza cu nimic. Dupa
alegeri, electorul nu se mai preocupa sa vada in ce masura alesul igi
urmareste profesiunea de credinta aclamata, in baza careia a gi fost ales.

Recunoastem aici toti factorii de persuasiune descrigi anterior, dupa
cum 1i vom detecta si in actiunea cuvintelor si formulelor, a caror puternica
inrdurire am mentionat-o, de asemenea. Oratorul care stie sa le
manipuleze face ce vrea din mase, dupa bunul sau plac. Expresii precum:
“mizerabil capabil”, “exploratori josnici”, “minunata clasa muncitoare”,
“repartizarea in mod egal a bogatiei”, etc., desi destul de tocite deja,
produc intotdeauna un bun efect. Dar candidatul care este in stare sa
descopere o formula noua, lipsita de un sens foarte precis si, prin aceasta,
potrivita sa raspunda celor mai diverse nazuinte, obtine un infailibil succes.
Cu asemenea cuvinte magice, polisemantice, interpretabile de fiecare
dupa propiriile iluzii, a fost infaptuita sdngeroasa revolutie spaniola din
1873. lata cum o infatiseaza un scriitor contemporan:

“Radicalii au descoperit ca o republica unitara este o monarhie deghizata
si, pentru a le fi pe plac, parlamentul a proclamat un unanimitate republica
federald, fara ca vreunul dintre votanti sa poata spune exact ce a votat.
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Dar formula incanta pe toata lumea, era un delir, o nebunie — domnia pe
pamant a virtutii si fericirii! Un republican caruia rivalul i-ar fi refuzat titlul de
federal se simtea jignit ca de o grava injurie. Oamenii se intdmpinau pe
strazi cu: Salud y republica federal! Se cantau imnuri in cinstea sfintei
discipline si a autonomiei soldatului. Dar ce era “republica federald”? Unii
intelegeau prin asta emanciparea provinciei, institutii asemanatoare cu
cele din Statele Unite si descentralizarea administrativa; altii se gadndeau la
desfiintarea oricarei autoritati. Socialistii din Barcelona si din Andaluzia
propovaduiau suveranitatea deplina a comunelor si visau la o Spanie cu
zece mii de municipii independente, elaborandu-si fiecare propriile legi, la
suprimarea armatei si a politiei. Insurectia s-a raspéandit cu repeziciune
spre regiunile sudice, din oras n oras, din sat in sat. indat& ce o localitate
isi facea pronunciamento, prima grija era sa fie distruse telegraful si calea
ferata, pentru a se rupe toate legaturile cu localitatile invecinate si cu
Madridul. Nu ramasese targusor cat de mic unde sa nu se doreasca
vietuirea independenta. Feudalismul lasase locul unui cantonalism brutal,
incendiar si masacrator, si pretutindeni se celebrau sangeroase saturnalii.
in ce priveste influenta rationamentelor asupra spiritului alegatorilor,
trebuie sa nu fi citit nici o relatare de la o adunare electorala ca sa nu ai
deja o parere clara. Aici au loc schimburi de afirmatii, de invective,
huiduieli chiar, si niciodata judecatile cumpatate nu sunt la ele acasa. Se
face si linigte cateodata, atunci cand vreun participant mai dificil anunta ca
ii va pune candidatului o o-ntrebare stanjenitoare, dintre cele ce fac deliciul
auditoriului. Dar satisfactia opozantilor nu tine mult, caci vocea
preopinentului este acoperita de urletele adversarilor. Redam in continuare
cateva extrase din presa continand relatari de la reuniuni publice pe care
le putem considera ca fiind tipice:

Cand unul dintre organizatori a rugat asistenta sa numeasca un
presedinte, furtuna s-a dezlantuit. Anarhistii sar pe scena si iau biroul cu
asalt. Socialigtii il apara cu inversunare — se izbesc unii de allii, isi arunca
vorbe grele, un cetatean se retrage cu ochiul umflat. in cele din urma, de
bine de rau, biroul este instalat in vuietul tumultului si | se da cuvantul
cetateanului X.

Oratorul porneste o adevarata sarja impotriva socialigtilor, iar acestia il
intrerup strigand: “Cretinule! Banditule! Canalie!”, etc., epitet la care
cetateanul X raspunde expunéand o teorie conform careia socialistii sunt
nigte “idioti” si nigte “mincinosi”.

... Partidul germanist a organizati ieri seara, la Sala Comertului din strada
Faubourg-du- Temple, o mare adunare menita pregatirilor pentru Ziua
Muncii de la 1 Mai. Deviza lor era: “Calm si Pace”. Camaradul G ii face pe
socialisti “cretini” si “panglicari”. La auzul acestor vorbe, cu totii, vorbitori gi
auditoriu, incep sa injure si se iau la bataie: scaunele, bancile, mesele etc.,
intra in joc.
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Sa nu ne imaginam ca acest gen de adresare ar fi specific anumitor
clase de electori si ca este determinat de situatia sociala. Dupa cum am
spus, oamenii care compun o multime tind spre egalizarea mintala, lucru
dovedit in orice clipa. Drept exemplificare, urmatorul pasaj dintr-o relatare
despre o adunare unde au participat numai studenti:

Vacarmul era tot mai asurzitor pe masura ce se scurgea timpul si nu cred
ca vreunul dintre vorbitori sa fi spus doua fraze fara sa fi fost intrerupt.
Strigatele veneau dintr-un colt, apoi din extremitatea opusa sau de
pretutindeni deodata; se aplauda, se fluiera; discutii aprinse se angajau
intre cei din sala; bastoanele erau agitate amenintator; podeaua era izbita
in cadenta; celor care fi intrerupeau pe vorbitori li se striga: “Afara!” ori “La
tribunal!” M.C. califica intreaga asociatie drept odioasa, lasa, monstruoasa,
venala si razbunatoare, declarand ca o va distruge etc.

Se naste intrebarea cum se poate forma opinia unui alegator in
asemenea conditii, dar a pune o asemenea intrebare inseamna sa ne
amagim in privinta gradului de libertate a unei colectivitati. Masele
imbratiseaza opinii care le sunt impuse, nicidecum opinii rezultand din
propria lor cugetare. Opiniile si voturile electorilor sunt in mainile
comitetelor electorale, ai caror diriguitori sunt nu de putine ori negustori cu
mare influenta asupra muncitorilor, la care au credit nelimitat. “Stiti ce e un
comitet electoral? scrie unul dintre cei mai curajosi aparatori ai
democratiei, dl Scherer. Este cheia institutiilor noastre, motorul masinii
politice. Franta este guvernata astazi de comitete.” (xxxi

in acest fel, nu este prea dificil s& actionam asupra lor, e suficient s&
fie acceptabil candidatul si sa posede suficiente resurse. Dupa spusele
donatorilor, trei milioane au fost deajuns ca generalul Boulanger sa fie
ales.

Aceasta este psihologia maselor electorale. Ea este asemanatoare
cu cea a altor mase. Nici mai buna, nici mai rea. Nu ma voi pronunta insa,
dupa toate cele aratate mai sus, impotriva votului universal. Daca ar sta in
putinta mea sa-i decid soarta, |-ag pastra aga cum este, din ratiuni de ordin
practic, decurgand tocmai din studiul nostru asupra psihologiei maselor, pe
care le voi expune in continuare, nu inainte, insa, de a reaminti
inconvenientele acestui vot, mult prea evidente pentru a fi ignorate.

Greu s-ar putea contesta ca civilizatiile sunt opera unei minoritati de
spirite superioare, formand varful unei piramide ale carei paliere, tot mai
largi pe masura ce descreste valoarea intelectuala, reprezinta straturile
profunde ale unei natiuni. Grandoarea unei civilizatii nu poate sa depinda,
desigur, de sufragiul elementelor inferioare, intruchipare doar a numarului.
Mai mult, sufragiul maselor este adesea periculos si, iata, noua ne-a adus
deja cateva invazii, iar, prin triumful socialismului, fanteziile suveranitatii
poporului ne vor costa inca si mai scump.
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Dar aceste obiectii, excelente din punct de vedere teoretic, isi pierd
practic toata forta daca ne amintim de puterea invincibila a ideilor devenite
dogma. Dogma suveranitatii maselor este, filosofic vorbind, la fel de putin
demna sa fie aparata ca si dogmele religioase ale Evului Mediu, dar are
astazi o putere absoluta. Este inatacabila, asa cum au fost odinioara ideile
religioase. Imaginati-va un liber-cugetator modern transferat printr-o forta
magica in plin Ev Mediu. Credeti ca ar incerca el sa combata ideile
religioase care domneau atunci? Cazut in mainile unui tribunal gata sa-I
arda pe rug, sub acuzatia de a fi facut pact cu diavolul, socotiti ca i-ar trece
prin cap sa conteste existenta diavolului? Cu credintele populare nu stai la
discutie, cum nu stai nici cu ciclonii. Dogma votului universal are astazi
puterea de odinioara a dogmelor crestine. Oratorii i scriitori se refera la ea
Cu un respect si cu 0 admiratie de care nu s-a bucurat Ludovic al XIV —
lea. Trebuie deci sa ne raportam la ea ca la orice dogma religioasa. Doar
timpul erodeaza dogmele.

Ar fi dealtfel inutil sa incercam sa clatinam aceasta dogma care are
un vadit temei: “In vremurile cand se instapaneste egalitatea — scrie
Tocqueville — oamenii nu mai au incredere unii in altii, din cauza
similitudinii lor. Dar aceasta similitudine le insufla o incredere aproape
fara margini in judecata publicului, caci nu li se pare posibil, cand toti vad
lucrurile in acelasi fel, ca adevarul sa nu fie de partea celui mai mare
numar.”

Ar trebui atunci sa ne inchipuim ca un sufragiu restrans ar ameliora
votul maselor? imi este imposibil s& accept acest lucru dintr-un motiv deja
semnalat, si anume nivelul inferior de inteligenta al oricarei colectivitati,
indiferent de structura ei. Cand constituie o multime — repet — oamenii se
egalizeaza si, in privinta unor chestiuni cu caracter general, votul a
patruzeci de academicieni nu va fi mai bun decat acela a patruzeci de
sacagii. Nu cred ca in cazuri discutabile, din pricina caracterului universal
al votului, cum ar fi restaurarea Imperiului, de pilda, rezultatul urnelor ar fi
diferit, cu electorii exclusiv din randul savantilor si oamenilor de litere.
Faptul ca un individ este toba de matematici, ori cunoaste latina, ca
este arhitect, veterinar, medic ori avocat nu il inzestreaza cu mai multa
limpezime in privinta sentimentelor. Toti economigtii nostri sunt oameni
instruiti, majoritatea profesori si academicieni, dar exista vreo chestiune de
interes general, cum ar fi protectionismul, de exemplu, asupra careia ei sa
fi cdzut de acord? In fata unor probleme sociale, pline de necunoscut,
dominate de logica mistica ori logica afectiva, toti cei ignorati in materie
devin egali.

Daca masa electorala ar fi exclusiv formata din redutabili oameni de
stiinta, voturile lor nu ar fi mai bune ca ale alegatorilor de azi, si ei s-ar
ghida dupa spiritul partidului lor. Nu ar disparea nici una dintre dificultatile
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actuale, ba am avea in plus apasatoarea tiranie a castelor. Restrans sau
general, acceptat in tari republicane ori in monarhii, practicat in franta, in
Belgia, in Portugalia, in grecia ori in Spania, votul universal al maselor
este pretutindeni la fel, traducand aspiratii si nevoi inconstiente de rasa.
Media alesilor reprezinta pentru fiecare natiune media de spiritualitate,
care de la o generatie la alta este aproape identica.

in acest fel, ne intoarcem inca o data la notiunea fundamentala de
rasa, deja intélnita atat de des, si la ideea rezultata de aici, ca institutiile gi
guvernele joaca un rol foarte palid Tn vietile popoarelor. Popoarele sunt
conduse de spiritul rasei lor, adica de reminiscentele ancestrale a caror
suma este acest spirit. Rasa si angrenajul nevoilor cotidiene — iata tainicii
stapani ai destinelor noastre.

CAPITOLUL V
ADUNARILE PARLAMENTARE

Adunarile parlamentare, multimi eterogene non-anonime, diferite ca
structura in functie de epoca si popoare, prezinta unele caracteristici
generale comune asupra carora isi pune pecetea rasa, accentuandu-le ori
estompandu-le, dar niciodata impiedicandu-le sa se manifeste. Adunarile
parlamentare, fie ca sunt din Grecia, din Italia, din Portugalia, din Spania,
din Franta ori din America, releva, pe timpul dezbaterilor ori in urma votarii,
mari analogii si pun in fata respectivelor guverne acelasi tip de dificultati.

Regimul parlamentar sintetizeaza idealul oricarui popor civilizat
modern. El intruchipeaza ideea eronata din punct de vedere psihologic,
dar general acceptata, ca multi oameni stransi laolalta sunt cu mult mai
capabili de o decizie inteleapta asumata in mod liber decat un mic numar
de indivizi.

La nivelul adunarilor parlamentare se regasesc particularitatile
generale ale maselor: simplismul ideilor, iritabilitatea, aptitudinea de cadea
prada sugestiilor, exacerbarea sentimentelor, influenta preponderenta a
liderilor, dar, in functie de structura lor caracteristica, ele prezinta si unele
diferente, pe care le vom releva in continuare.

Simplismul opiniilor e una dintre caracteristicile cele mai evidente ale
parlamentelor. in toate partidele, mai ales al popoarelor latine, se observa
o tendinta invariabila de rezolvare a celor mai complicate probleme sociale
pe baza celor mai simple principii abstracte si prin general aplicabile
tuturor cazurilor. Fireste ca aceste principii difera de la nu partid la altul,
dar simplul fapt ca se constituie in multime le imprima intotdeauna
indivizilor tendinta de a exagera valoarea acestor principii i de a le
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impinge péna la ultimele consecinte. Astfel, parlamentele exprima
indeosebi opinii extreme.

Intruchiparea tipica a simplismului adunérilor parlamentare se poate
observa la iacobinii din timpul revolutiei franceze. Dogmatici si logici, cu
mintea intesata de vagi generalitati, ei au fost preocupati de principii
stabile, fara a lua in seama evenimentele, asa incat s-a putut afirma
despre ei ca au trecut prin revolutie fara a o vedea. in baza catorva
dogme, si-au inchipuit ca pot sa refaca din temelii societatea, coboréand o
civilizatie rafinata la o fazé mult anterioara pe scara evolutiei sociale. Chiar
mijloacele de infaptuire acestui vis dau seama de un simplism desavarsit.
intr-adevar, ei se multumeau s& doboare cu violenta obstacolele
suparatoare. De altfel, atunci cu totii: girondini, montaniarzi, termidorieni
etc., erau animati de acelasi spirit.

Masele parlamentare cad usor prada sugestiilor si, ca de obicei,
sugestia emana de lideri aureolati de prestigiu, dar gradul lor de
sugestibilitate are limite foarte nete, ce trebuie subliniate. in privinta
chestiunilor de interes local, fiecare parlamentar are opinii fixe, ireductibile,
pe care nici o argumentatie nu le poate clinti. Nici talentul lui Demostene n-
ar reusi sa modifice votul unui deputat intr-o problema cum este cea a
protectionismului, reprezentand exigentele unor influenti electori. Sugestia
care a actionat anterior, venind dinspre acei electori, raméne
preponderenta pentru a a anula altele si a impune rigiditatea absoluta a
opiniei (o). 1N privinta chestiunilor cu caracter general: renuntarea la un
minister, stabilirea unui impozit etc., imobilismul opiniilor dispare i
sugestiile liderilor devin eficiente, dar nu in aceeasi masura ca in cazul
maselor amorfe, fiecare partid avand propriii lui lideri, capabili de o
influenta tot atat de mare. Deputatul este “prins” intre sugestii contrare si in
mod fatal devine nesigur. Asa se explica de ce, la foarte scurte intervale,
unii deputati voteaza de maniera contradictorie, contribuind la adaugarea
unui articol care distruge o lege; suprimarea, de exemplu, a dreptului
industriagilor de a-si alege ori a-si concedia lucratorii, apoi anularea
acestei masuri printr-un amendament. lata de ce, la fiecare legislatura, o
Camera vadeste, pe de o parte, opinii foarte rigide, iar pe de alta parte,
multa indecizie. In fond, chestiunile cu caracter general fiind mult mai
numeroase, nehotararea este predominanta, intretinuta fiind de teama
constanta fata de elector, a carui sugestie latenta sfarseste intotdeauna
prin a contrabalansa inraurirea liderilor.

Totusi, acestia din urma raman adevaratii stapani ai dezbaterilor,
cand parlamentarii nu au opinii bine inoculate anterior. Rolul liderilor este
evident. Sub numele de sefi ai grupurilor parlamentare, ii regasim in
toate tarile, unde sunt veritabili suverani ai adunarilor nationale. Oamenii
constituiti in mase nu se pot lipsi de conducatori si de aceea voturile dintr-
un parlament nu reprezinta in general decat opiniile unei mici minoritati.
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Liderii de opinie, repetam, nu sunt convingatori atat prin argumentele
intrebuintate, cat mai ales datorita prestigiului dobandit. Daca, in anumite
imprejurari, acesta ajunge sa le fie stirbit, ei isi pierd influenta. Prestigiul
liderilor are caracter individual si nu tine nici de numele, nici de renumele
respectivului individ. Scriind despre marii oameni politici din parlamentul
francez de la 1848, din care a facut parte, Jules Simon ne ofera cateva
exemple edificatoare in acest sens. Cu doua luni Thainte de a fi
atotputernic, Louis — Napoleon era un nimeni. Victor Hugo a urcat la
tribuna. N-a avut succes. Oamenii |-au ascultat cum l-au ascultat si pe
Felix Pyat, dar nu l-au aplaudat. “Nu-mi plac ideile lui, imi spunea
Vaulabelle despre Felix Pyat, dar este unul dintre cei mai mari scriitori gi
cel mai bun orator din Franta.” Edgar Quinet, acest extraordinar spirit, nu
valora nimic, cunoscuse momentul lui de popularitate dinaintea deschiderii
adunarii, dar ca parlamentar nu s-a remarcat.

Adunarile cu caracter politic sunt acele locuri in care sclipirile de
geniu se fac cel putin simtite. Aici nu conteaza decét elocinta la momentul
potrivit si serviciile aduse nu tarii, ci partidelor. Daca s-au adus omagii lui
Lamartine in 1848 si lui Thiers in 1871, faptul igi afla explicatia prin
interesul urgent, inexorabil. O data depasit pericolul, si recunostinta, si
teama au disparut.

Am reprodus acest pasaj pentru faptele continute, iar nu pentru
explicatiile propuse, indoielnice sub raport psihologic. O masa de oameni
si-ar pierde automat aceasta calitate daca ar fi capabila sa tina seama de
serviciile pe care indrumatorii lor le-au adus fie patriei, fie partidelor;
multimea este subjugata doar de prestigiul indrumatorului, comportamentul
ei nedepinzand de aprecieri vizand interesul sau recunostinta. Aureolat de
prestigiu, liderul dobandeste putere absoluta, la cea mai mica indoiala,
insa, aceasta se spulbera.

Sa citam cazul unui foarte influent deputat, care doar printr-un semn
putea sa rastoarne un minister dar care si-a pierdut puterea in urma unor
neclaritati financiare.

“Din cauza lui M.C., in primul rand, am cumparat Tonkin-ul de trei ori mai
scump decéat valoarea lui, n-am pus in Madagascar decat un picior
sovaielnic, ne-am lasat frustrati de un adevarat imperiu pe cursul inferior al
Nigerului si am pierdut pozitia favorabila din Egipt. Teoriile lui M.C. Ne-au
costat mai multe teritorii decat dezastrul provocat de Napoleon.” Nu ar fi
trebuit sa se aduca imputari atat de grave deputatului; costurile au fost,
desigur, usturatoare, dar in buna parte influenta lui a fost intemeiata pe
fidelitatea fata de opinia publica, care, in privinta politicii coloniale, nu
semana nici pe departe cu ceea ce a devenit astazi. Foarte rar un lider de
opinie devanseaza opinia publica, cel mai adesea el se margineste la a-i
adopta erorile.
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in afara de prestigiu, mijloacele de persuasiune la indemana
indrumatorilor maselor sunt factorii deja enumerati de noi in mai multe
randuri. Pentru a-i méanui cu abilitate, indrumatorul trebuie sa patrunda, cel
putin in mod inconstient, psihologia maselor — sa stie cum sa le vorbeasca,
sa cunoasca, mai ales, fascinanta inraurire a cuvintelor, a formulelor si
imaginilor. El trebuie sa posede o elocinta deosebita intemeiata pe
afirmatii energice, si pe imagini impresionante intarite de judecati
elementare. Acest gen de elocinta are sorti de izbanda in orice parlament,
inclusiv in parlamentul englez, cel mai ponderat dintre toate. “Puteam citi
frecvent, scrie filosoful englez Maine, dezbaterile din camera Comunelor,
unde nu intalnim altceva decét schimburi de generalitati banale, sustine
insa cu violenta de diferite personalitati incisive. Pe canavaua ideala a
democratiei pure, acest gen de formule generale are un efect miraculos.
intotdeauna, va fi destul de lesne sa faci 0 masa de oameni sa accepte
asertiuni generale prezentate in termeni expresivi, desi ele n-au fost si,
probabil, nu vor fi niciodata verificate.” Importanta acordata “termenilor
expresivi”, mentionati in citatul precedent, nu va fi niciodata exagerata. De
altfel, am insistat in repetate randuri asupra fortei remarcabile a cuvintelor
si a formulelor cu grija alese pentru a evoca in mod elocvent imagini foarte
vii. Un excelent exemplu e si fraza urmatoare, extrasa din discursul unui
redutabil lider de opinie in parlament:
“In ziua In care aceeasi nava i va duce spre acelasi tinut al expulzarii si pe
politicianul veros si pe anarhistul ucigas, ei vor putea sa intre in dialog i
vor aparea, unul in ochii celuilalt, drept doua aspecte complementare ale
aceluiagi ordin social.” Imaginea astfel evocata este clara, izbitoare, si tofi
adversarii oratorului se simt amenintati prin ea. Ei vad dintr-o data si tara
expulzarii oratorului se simt amenintati prin ea. Ei vad dintr-o data si tara
expulzarii, gsi ambarcatiunea care i-ar putea duce cu ea, si sunt incercati de
teama surda pe care trebuie s-o fi resimtit membrii Conventiei, mai mult
sau mai putin amenintati de taisul ghilotinei, la auzul vagilor aluzii din
discursurile lui Robespierre, teama ce-i facea intotdeauna sa-i cedeze.

Indrumétorii maselor au interes sa avanseze cele mai incredibile
exagerari. De pilda, oratorul citat mai sus cu o fraza, a putut sa afirme, fara
a starni prea multe proteste, ca bancherii gi preotii ii platesc pe cei care
arunca bombe si ca administratiile marilor companii financiare merita
pedepse egale cu ale anarhigtilor. Asemenea mijloace au intotdeauna
effect asupra maselor. Afirmatia nu este niciodata indeajuns de indignanta,
nici declamatia prea amenintatoare, si nimic nu intimideaza mai mult
auditoriul. Protestand, multimea s-ar teme sa nu treaca drept tradatoare ori
complice. Acest gen de elocinta, dupa cum am spus, are efect in orice
parlament, in perioade istorice critice, el fiind mult ingrosat. Lecturarea
unor discursuri pronuntate de marii oratori ai Revolutiei franceze este
foarte edificatoare din acest punct de vedere. Ei simteau nevoia sa se
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intrerupa mereu, pentru a infiera crima si a elogia virtutea, pentru a slobozi
imprecatii la adresa tiranilor i a jura sa traiasca liberi ori s& moara.
Asistenta se ridica in picioare, aplauda frenetic, apoi, calmata, isi relua
locurile.

Calauzele maselor pot fi oameni inteligenti si instruiti, dar faptul e
mai degraba daunator decéat folositor. Demonstrand complexitatea
lucrurilor, incercand sa explice si sa inteleaga, oamenii inteligenti devin
indulgenti, si intensitatea, violenta convingerilor necesare apostolilor
slabeste. Marii indrumatori ai maselor din toate timpurile, si in primul rand
cei din vremea Revolutiei franceze, au fost spirite limitate, dar cu o putere
exceptionala de a inflacara masele. Discursurile celui mai renumit dintre ei,
Robespierre, descumpanesc adesea din pricina incoerentei lor si, la
lectura, cu greu gasim temeiul rolului imens pe care |-a jucat acest tiran.
Locuri comune si elocinta pedagogica, citate din clasici bune sa convinga
spiritele puerile mai degraba decat oamenii de buna-credinta. Nici o idee,
nici o turnura coplesind prin eleganta — curata plictiseala sub un tumult de
vorbe! Cand scapi de lectura asta monotona, iti vine sa scoti un uufff!,
asemeni lui Camille Desmoulins. Aproape ca te sperii, gandind la puterea
pe care o0 capata un om aureolat de prestigiul unei neclintite convingeri,
raliat cu extrema ingustime de spirit. Si totugi, acestea sunt conditiile
indispensabile pentru a ignora obstacolele si a-ti impune vointa. Instinctiv,
masele recunosc in aceste fiinte animate de convingeri energice stapanii
de care au nevoie.

Siin adunarile parlamentare, succesul unui discurs depinde aproape
exclusiv de prestigiul oratorului si nicidecum de argumentele pe care le
contine. Un orator necunoscut, prezentandu-se in fata parlamentelor cu o
cuvantare intemeiata pe indubitabile judecati, nu are nici o sansa de a fi
macar ascultat. lata un adevarat “portret” al acestuia, schitat de un fost
deputat, dl Descubes. Dupa ce s-a instalat la tribuna, scoate din servieta
un dosar pe care-l asaza meticulous dinaintea sa si incepe de a vorbi cu
aplomb. Se incalzeste la gandul ca transmite auditoriului convingerile ce-I
anima. Si-a cantarit si rascantarit argumentele, s-a inarmat cu cifre si alte
dovezi in sprijinul lor; e sigur ca dreptatea se afla de partea lui. Si Tsi
inchipuie ca, in fata evidentei infatisate de el, orice rezistenta devine
zadarnica. Vorbeste increzator in justetea celor aratate, si in reactia
colegilor, care nu vor putea decéat sa se incline in fata adevarului.
Vorbeste, dar, deodata, se mira de agitatia din sala si de murmurul care se
inalta pana la el. De ce oare nu se face tacere? Din ce cauza, neatentia
generala? La ce s-or fi gandit cei care sosotesc intre ei? Dar pe cei care
se ridica grabiti, ce motiv ii indeamna sa paraseasca locul? O umbra de
neliniste i se asterne pe chip. incrunta din sprancene, se opreste. Incurajat
de catre presedinte, isi reia discursul cu glas si mai ridicat. Dar e ascultat
si mai putin. Ridica tonul, se agita — zgomotul creste in jurul lui. Nu se mai
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aude nici pe el insusi si se opreste iarasi, dar, temandu-se sa nu i se strige
Gatal, se porneste si mai avantat. Vacarmul devine insa insuportabil.

Adunarile parlamentare, ajunse la un inalt grad de excitare, sunt
identice cu masele eterogene oarecare gi reactiile lor sunt intotdeauna
extreme. Astfel, parlamentarii sunt capabili de acte de eroism ori de cele
mai cumplite excese, individul inceteaza de a mai fi el insusi si voteaza
masurile cele mai potrivnice interesului propriu. in ce masura adunarile de
tipul parlamentului pot deveni incongtiente si se pot lasa subjugate de
sugestii contrare propriului interes ne-o arata foarte bine tot istoria
Revolutiei franceze. Pentru aristocrati, renuntarea la privilegiile lor era un
imens sacrificiu, gi, totusi intruna din memorabilele nopti ale Adunarii
Constituante, ei I-au asumat. Pentru membrii Conventiei, renuntarea la
propria imunitate echivala cu o continua amenintare cu moartea si, totusi,
au renuntat la aceasta protectie stiind prea bine ca esafodul unde Tsi
conduceau, azi, acolitii le putea fi rezervat si lor, maine. Dar ajunsi la acel
grad de automatism complet descries de noi, nici o consideratie de nici un
rang nu-i poate impiedica pe oamenii constituiti in masa de a ceda
sugestiilor care-i hipnotizeaza. Urmatorul pasaj din memoriile unui
participant active la Revolutia din 1789 este o convingatoare descriere a
acestui tip de reactie: “Deciziile care ne-au fost aga de mult reprosate nu
erau nicidecum dorite de noi cu o zi sau doua inainte de a le fi luat,
criza insasi ni le impunea.” Aceleasi fenomene aflate sub incidenta
inconstientului s-au manifestat si in furtunoasele sedinte ale Conventiei.
Sunt aprobate si instituite prin decrete lucrurile de care au oroare, nu
numai naivitati si nesabuinte, dar gi asasinarea celor nevinovati,
asasinarea prietenilor lor — scrie Taine. In unanimitate si cu cele mai vii
aplauze, stanga, raliata cu dreapta, il trimite la esafod pe Danton, liderul ei
de drept, marele promotor si conducétor al Revolutiei. in unanimitate si cu
cele mai furtunoase aplauze, dreapta, raliata cu stanga, voteaza cele mai
d&unatoare decrete ale guvernarii revolutionare. In unanimitate, cu strigate
de admiratie si de entuziasm, cu dovezi de simpatie dezlantuita fata de
Robespierre, conventia, prin alegeri repetate, multiple, spontane, acorda
girul unui guvern criminal detestat de majoritate — pentru ca o decimeaza.
Dar majoritatea si minoritatea sfarsesc prin a consimti la propria lor
sinucidere. Tn 22 prier, conventia in intregul ei isi pune gatul in lat; pe 8
termidor, in primul sfert de ora ce a urmat discursului rostit de
Robespierre, ea si-l pune a doua oara in lat. Tabloul poate parea sumbru
si, totusi, este exact. Adunarile parlamentare surescitate si hipnotizate
indeajuns prezinta aceleasi caracteristici. Ele devin o turma maleabila si
docila prada impulsurilor.

O descriere a Adunarii de la 1848, datorita unui parlamentar dincolo
de orice suspiciune ca ar fi fost lipsit de credinta democratica, dl Spuller,
preluata de noi din Revue litteraire (Revista Literara), este mai mult decat
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edificatoare Tn acest sens. Regasim aici si exagerarea trairilor
sentimentale ale maselor, si mobilitatea lor excesiva, care permite
trecerea, in scurte intervale de timp, prin gama celor mai contradictorii
sentimente. Scindarile, invidiile, suspiciunile si, rand pe rand, increderea
oarba si sperantele nemarginite au dus Partidul Republican la pieire.
Naivitatea si candoarea lui nu sunt egalate decat de totala lui neincredere.
Nici urma de simt al legalitatii ori de intelegere a disciplinei — numai
spaime si iluzii netarmurite, aidoma copiilor ori oamenilor simpli. Calmul lor
rivalizeaza cu nerabdarea lor. Nesupunerea lor, pe masura docilitati lor.
lata date ce tin de un temperament necizelat ori de lipsa de educatie.
Nimic nu-i mira si totul 1i uluieste. Galbeni ca ceara sau tremurand ca
frunza-n vant de spaima, eroici si cutezatori, ei s-ar arunca si-n flacari, dar
ar da inapoi la vederea propriei umbre. Ei nu apreciaza nici consecintele,
nici legaturile dintre fapte. Cand descumpaniti, cand prompt inflacarati,
sunt clatinati de toate spaimele, cand apatici, prea tare, ori prea putin,
niciodata in masura ce se impune. Mai unduiosi ca apa curgatoare, ei
reflecta toate nuantele si imbraca toata formele. Pe o astfel de baza, ce
guvern putem spera ca s-ar intemeia?

Din fericire, nu toate trasaturile adunarilor parlamentare descrise de
noi se manifesta in mod constant. Parlamentele nu sunt “mase” decat in
unele momente, indivizii din componenta lor reusind sa-gi pastreze
individualitatea in foarte multe situatii, fapt pentru care aceste foruri pot
elabora excelente legi tehnice. E drept ca aceste legi sunt pregatite de
catre un specialist in linigstea cabinetului sau, legea votata fiind, in realitate,
opera unui individ, iar nu a unei adunari. Fireste, aceste legi sunt cele mai
bune. Ele nu devin dezastruoase decat daca o serie de amendamente
nefericite le transforma in infaptuire colectiva. Opera unei multimi este si
va fi iIndrumatori salveaza parlamentele de masuri nedemne; ei devin
astfel indrumatori de moment. Nu adunarea actioneaza asupra lor, ci ei
actioneaza asupra ei.

in pofida tuturor dificultatilor de functionare, parlamentele reprezinta
cea mai buna metoda gasita pana acum de popoare pentru a se conduce
si, mai ales, pentru a evita pe cat posibil jugul tiraniei unei persoane. Ele
sunt cu certitudine idealul de guvernare, cel putin pentru filosofi, ganditori,
scriitori, artisti, savanti, intr-un cuvant, pentru cei ce constituie varfurile
unei civilizatii si parlamentele nu prezinta, de fapt, decéat doua pericole intr-
adevar serioase; risipa fortuita a finantelor si restrangerea progresiva a
liberatilor individuale.

Primul dintre aceste pericole este consecinta exigentelor maselor
electorale. Daca un deputat propune unele masuri care dau satisfactie
aparenta ideilor democratice, cum ar fi, de pilda, asigurarea pensiei pentru
toti muncitorii ori cregterea salariilor din invatamant, ceilalti deputati,
sugestionati de teama fata de electorat, nu vor indrazni sa arate ca le
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dispretuiesc interesele acestora din urma, respingédnd masura propusa. Cu
toate ca ei stiu ca aceasta va greva bugetul si va necesita crearea de noi
impozite, nu vor ezita sa o voteze. In timp ce consecintele cresterii
cheltuielilor sunt pe termen lung si fara efect suparator asupra lor, urmarile
unui vot negativ ar putea, dimpotriva, sa se manifeste in toata lumina, pe
termen scurt, la proximele alegeri.

La aceasta prima cauza a sporirii cheltuielilor se adauga una nu mai
putin imperativa: obligatia cheltuielilor de interes pur local. Nici un deputat
nu se poate opune la acestea, caci si ele reprezinta exigentele electorilor
si fiecare deputat nu poate sa obtina ce are nevoie pentru circumscriptia lui
decét cu conditia de a raspunde unor cereri analoage ale colegilor lui.

Cel de-al doilea pericol mentionat, restrangerea libertatilor, desi mai
putin vizibil, este, totusi, foarte real. El este rezultatul nenumaratelor legi
restrictive, ale caror consecinte nu sunt luate in seama de parlamente. Cu
spiritul lor simplist, si pe care se cred obligate sa le voteze. Se pare ca
este un pericol inevitabil, caci insasi Anglia — cu tipul ei desavarsit de
regim parlamentar, in care alesii nu depind asa de mult de electori — nu
reuseste sa-l evite. Herbert Spencer, intr-o mai veche lucrare a sa, arata
cum cregterea libertatii aparente este in mod necesar urmata de
diminuarea libertatii reale. El reia aceasta teza in cartea Individul impotriva
statului, si iata ce scrie despre parlamentul englez:

“De atunci, legislatia a urmat cursul prevazut de noi. Masurile dictatoriale
inmultindu-se rapid, ele tind sa restranga libertatile individuale, si anume in
doua moduri; au fost stabilite reglementari, tot mai multe in fiecare an,
actele individului, complet libere inainte, pe care, conform propriei vointe,
le indeplinea ori nu, au devenit obligatorii. in acelasi timp, datoriile publice,
din ce in ce mai apasatoare, si mai ales cele locale, i-au restrans si mai
mult libertatea cetateanului, diminuénd partea de profit pe care o putea
cheltui dupa bunul plac si sporind procentul care fi este luat pentru a fi
cheltuit dupa voia agentilor publici.”

Aceasta reducere progresiva a libertatilor cunoaste in toate tarile o
forma speciala despre care nu vorbeste Herbert Spencer: crearea
numeroaselor masuri legislative, toate restrictive, conduce in mod necesar
la cresterea numarului, puterii si influentei functionarilor insarcinati cu
aplicarea lor, care tind sa devina, astfel, adevarati stapani ai tarilor
civilizate. lar puterea lor este cu atat mai mare, cu cat, desi are loc o
continua schimbare a guvernelor, casta administrativa nu este atinsa de
aceste schimbari, fiind singura lipsita de responsabilitati, impersonala si
perpetua. Or, nu exista despotism mai coplesitor decat aceasta tripleta.
Impunerea neincetata de legi si reglementari restrictive, privind cele mai
elementare manifestari ale vietii cotidiene, are drept rezultat inevitabil
restrangerea progresiva a sferei in care cetatenii se pot migca liber.
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Victime ale iluziei ca prin inmultirea legilor egalitatea si libertatea sunt mai
bine asigurate, popoarele accepta in fiecare zi ingradiri dintre cele mai
apasatoare. Obignuiti sa& suport un jug, oamenii vor incepe sa-l caute,
pierzandu-si spontaneitatea si energia. Nu mai sunt decat palide umbre,
automate pasive, lipsite de vointa, de rezistenta si de forta.

Astfel, omul este obligat sa caute in alta parte resorturile pe care nu
le mai afla la sine. Datorita indiferentei si neputintei crescande a
cetatenilor, rolul guvernelor va fi i mai mare. Acestea vor fi obligate sa
aiba spiritul de initiativa si spiritul intreprinzator pe care indivizii I-au
pierdut. Ele trebuie sa intreprinda totul, sa dirijeze totul, sa apere totul. Si
astfel statul devine un zeu atotputernic. Dar experienta ne invata ca
puterea unor asemenea divinitati nu a fost niciodata nici foarte durabila,
nici foarte mare.

La unele popoare, restrangerea progresiva a libertatilor pare a fi mai
degraba rezultatul imbatranirii decat efectele unui regim anume, ea
anuntand simptomele ce preced faze de decadenta, de care nici o
civilizatie nu a scapat pana acum. Daca judecam dupa invatamintele
istoriei si dupa prezenta acestor simptome la diferite niveluri, multe dintre
civilizatiile moderne au ajuns in faza de extrema imbatranire dinaintea
decadentei.

In Tncheierea lucrarii noastre, vom aréta in linii mari fazele acestei
evolutii. In zorii civilizatiei, nu era decat o puzderie de oameni, de origini
variate, uniti doar de hazardul migratiilor, invaziilor gi cuceririlor. Acesti
oameni cu radacini, cu limbi si credinte diferite nu aveau drept legatura
comund decat legea unei capetenii. in aglomerarile lor se regasesc, la cel
mai inalt grad, trasaturile psihologice ale maselor: coeziunea temporara,
eroismul, slabiciunile, impulsurile si violentele. Nimic statornic. Acestia sunt
barbarii.

Dar timpul si-a urmat lucrarea. Identitatea mediului, necesitatea unei
vieti Tn comun au actionat incetul cu incetul. Aglomerarile de entitati diferite
incep sa fuzioneze si se formeaza popoarele, adica acele conglomerate
posedand trasaturi si trairi comune pe care ereditatea le ca fixa progresiv.
Doar cand a existat ca popor, masa de oameni a putut sa depaseasca
nivelul barbariei. Dar iesirea totala din acest stadiu nu va fi implinita
complet decét atunci cand, dupa indelungi eforturi si repetate lupte,
popoarele au dobandit un ideal. Oricare ar fost natura acestuia — cultul
romei, puterea Atenei ori triumful lui Allah -, idealul inzestreaza toti
indivizii unui popor in formare cu desavarsita unitate de simtire si gandire
Abia atunci se naste o civilizatie noua, cu institutiile, cu credintele si artele
ei. Animat de visul sau, un popor va dobandi treptat tot ceea ce ii confera
stralucire, forta, maretie.

Un popor se manifesta ca masa in anumite imprejurari, dar dincolo
de caracterul mobil si schimbator al maselor, se afla acel substrat solid —
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spiritul unui popor — care limiteaza riguros oscilatiile i controleaza
hazardul.

Dar, dupa ce si-a implinit actiunea creatoare, timpul isi incepe opera
de distrugere, de care nu scapa nici oamenii, nici zeii. Ajunsa la un anumit
nivel de putere si de complexitate, civilizatia inceteaza de a mai creste,
fiind condamnata la un declin rapid. Ceasul imbatranirii va suna curand.
Acest inevitabil ceas este intotdeauna anuntat prin slabirea idealului care
sustine spiritual unui popor. Pe masura ce idealul se stinge, toate edificiile
religioase, politice ori sociale inspirate de acest ideal incep sa se naruie.
Odata cu destramarea treptata a idealului sau, poporul pierde din ce in ce
mai mult ceea ce ii asigura coeziunea, unitatea si forta. Egoismului colectiv
al poporului ii ia locul o exacerbare a egoismului indivizilor, insotit de
slabiciunea caracterului si a aptitudinilor catre actiune. Ceea ce constituia
un popor, o unitate, un bloc, sfarseste prin a deveni o aglomerare de
indivizi lipsiti de coeziune, care, o vreme, mai este mentinuta prin traditii i
prin institutii.

Atunci cand interesele si aspiratiile ii despart, nemaistiind sa se
guverneze, oamenii cer sa fie condusi pana in cele mai neinsemnate acte,
iar statul igi exercita influenta lui absorbanta. Prin pierderea definitiva a
idealului, poporul sfarseste prin a-si pierde spiritul sdu. Nu mai este acum
decat o puzderie de indivizi izolati si redevine ceea ce a fost la inceput: o
masa de oameni, care prezinta toate trasaturile tranzitorii, fara consistenta
si fara viitor. Civilizatia nu mai are puncte de sprijin si este in voia
hazardului. Plebea devine stapana si barbaria se reinstaureaza. Civilizatia
nu mai poate parea inca stralucitoare, caci si-a pastrat fatada cizelata
de un indelungat trecut, dar, in realitate, nu mai este decat un edificiu
scorojit pe care nu-l mai sustine nimic si care, la cea dintai furtuna, se
poate prabusi. Saltul de la barbarie la civilizatie implinind un vis, apoi
declinul si moartea cand visul si-a pierdut forta — iata ciclul de viata al unui
popor.
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NOTE

i S nici cei mai subtili consilieri ai sdi nu au Inteles mai bine aceste popoare. Talleyrand i scria ca
“Spania 1i intampind pe soldatii vostri ca pe niste eliberatori”. I-a primit ca pe niste fiare salbatice
dezlantuite! Un psiholog informat despre instinctele ereditare ale rasei ar fi putut cu usurinta sa
prevada aceasta.

i Putinii autori care s-au ocupat cu studierea psihologiei maselor au cercetat-o, asa cum precizdm mai
inainte, doar din punct de vedere al criminalitatii. Neconsacrand acestui subiect decat un scurt capitol
in lucrarea de fatd, semnalez cititorului studiile d-lui TARDE si d-lui SIGHELE intitulat Masele
criminale. Acesta din urma nu contine opinii personale ale autorului, dar insumeaza relatarea unor
fapte valoroase pentru psihologi. Concluziile mele in privinta criminalitatii $i moralitatii maselor sunt,
de altminteri, total contrare celor sustinute de cei doi autori citati. Unele consecinte ale legilor care
guverneaza psihologia maselor sunt descrise in diferite lucrari ale mele, dintre care in primul rand in
psihologia socialismului. De altfel, acestea pot fi utilizate pentru tratarea unor subiecte diferite. D1 A.
Gevaert, directorul Conservatorului regal din Bruxelles, a facut de curdnd o remarcabila aplicatie a
legilor expuse de noi, calificate pe drept de el “arta maselor”. “Cele doua lucrari ale dumneavoastra,
imi scrie acest eminent profesor, miau oferit dezlegarea unei probleme pana acum insolvabile pentru
mine, si anume, m-au facut sa inteleg de ce o gloatd devine sensibila la muzica — de orice fel, veche
sau noud, indigena sau strdina — cu conditia ca executia sa fie excelenta si dirijorul entuziast.” DI
Gevaert demonstreaza admirabil de ce “o lucrare, rimasa neinteleasd pentru bunii muzicieni care
descifreaza partitura in camera lor de studiu poate sa fie intampinata cu emotie de un auditoriu fara
culturd muzicala.” Si la fel de bine explica de ce asemenea impresii estetice raméan fard urmari.

ii Cel care au asistat la asediul asupra Parisului au avut nenumarate dovezi ale credulitatii maselor in
situatii cu totul neverosimile. O lumina care se aprindea la etajul unei case era considerata drept un
semnal pentru atacatori. Fie si numai cateva secunde de reflectie ar fi fost de ajuns ca oamenii sa-si
dea seama ca era imposibil de zdrit acea lumina de la o atat de mare distanta.

i Eclair, nr. 2 din 21 aprilie 1985

vPutem oare sa stim cum a decurs cu exactitate o batilie? Ma indoiesc: stim cine au fost invingatorii si
cine invingii, dar nimic altceva sigur. Ceea ce scrie dl d'Harcurt, participant la luptele de la Solferino
se poate aplica oricarei batalii.

“Generalii (pe baza zecilor de informatii primite) transmit rapoarte oficiale, ofiterii Insarcinati cu
transmiterea ordinelor modifica respectivele documente si redacteaza proiectul definitiv”’ seful de stat
major 1l contesta si il reface pe noi date. Este prezentat maresalului. Acesta exclama: “Va ingelati
amarnic” si 1l inlocuieste cu o noud redactare. Din raportul initial nu mai rimane aproape nimic”.
Relatarea d-lui d'Harqurt este prezentata ca o dovada a imposibilitatii de a stabili cu precizie adevarul
despre evenimentele cele mai importante si cel mai mult descrise.
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vi Asta ne ajutd sa intelegem de ce anumite piese sunt respinse de catre directorii de teatre obtin
succese rasunatoare cand sunt puse din intdmplare in scend. Se cunoaste, in acest sens, triumful
obtinut cu piesa Puor la couronne (In numele coroanei), de M. Coppee, piesa refuzati timp de zece
ani de toti directorii marilor teatre, in ciuda numelui autorului ei. La marraine de Charley, montata pe
cheltuiala unui agent de bursa dupa ce fusese in repetate randuri refuzata in teatre, a inregistrat doua
sute de reprezentatii in Franta si peste o mie in Anglia. Fara observatiile de mai sus despre
imposibilitatea directorilor de teatre de a se substitui mintal maselor, asemenea erori de apreciere,
venite din partea unor indivizi competenti i foarte interesati de a nu comite asemenea greseli
grosolane, ar rdméne de neinteles.

vii Istoric si scriitor francez (1830 — 1889), autor al lucrarii Cetatea antic “Ed. Meridiane”, 1984. (n.t.).

viit Migcare politica (1885 — 1889) al carei propovaduitor a fost generalul Boulanger, el a reusit sa
stranga in jurul sdu diferiti opozanti ai regimului

ix]atd o constatare noua, fara de care, insa devenirea istorica ar rdimane de neinteles, si de aceea am
consacrate mai multe capitole pentru demonstrarea ei in lucrarea mea Legile psihologice si evolutia
popoarelor. Cititorul poate afla acolo ca, in ciuda unor aparente Ingelatoare, nici limba, nici religia,
nici artele, altfel spus, nici un element de civilizatie, nu trece intact, fara transformari, de la un popor
la altul.

x. Raportul lui Fourcroy, chimist de prestigiu — 1775 — 1809 — a contribuit la organizarea
invatamantului public - (n.t.), citat de Taine, este edificator in acesta privinta: “Faptul ca au loc slujbe
duminica si ca oamenii se duc la biserica dovedeste ca masele de francezi doresc sa se reintoarca la
vechile obiceiuri §i nu e chip s rezistam in fata acestei Inclinatii nationale (...). Marea masa a
oamenilor are nevoie de religie, de cult, de preoti. 4 fost eroarea cdtorva filosofi moderni, in care m-
am ldsat eu insumi antrenat, sa creadd in posibilitatea unei instructii destul de raspandite incat sa
distruga prejudecatile religioase. Ele sunt, pentru marea majoritate a nefericitilor, un izvor de
consolare (...). Trebuie deci sa-i lasam poporului preotii, altarele si cultul lui.”

xi Ernest Lavisse (1842 — 1922), istoric francez, coordonatorul lucrarii Istoria frantei, redactata Intre
1900 ai 1912 (n.t.).

xi Lucru recunoscut pana si in Statele Unite de catre republicanii avansati. Aceasta opinie categorica se
regaseste, bunaoara, in ziarul american Forum, pe care il citez dupa review of reviews, din decembrie
1894: “Niciodata nu trebuie sa se uite — nici de catre cei mai inversunati dusmani ai aristocratiei — ca
Anglia este astézi tara cea mai democraticd din lume, in care drepturile omului sunt cel mai bine
respectate si unde indivizii se bucura de cea mai mare libertate.”

xi Thomas Bahington Macaulay (1800 — 1859), istoric si om politic englez, membru al Partidului
Liberal (Whig), cu functii In administratia coloniala din India, ministru de Rézboi, autorul Istoriei
Angliei (5 volume, 1849). (n. t.).

xivDacd facem o apropiere intre profundele disensiuni religioase si politice care au separat diferitele
parti ale Frantei (ceea ce tine in mod evident de rasd) si tendintele separatiste din timpul Revolutiei, ce
au reizbucnit catre sfarsitul razboiului franco-prusac, constatdm ca diversele nationalitati care traiesc e
pamant francez sunt incé departe de a fi fuzionat complet. Centralizarea impusa de Revolutie si
crearea unor departamente artificiale menite sd amestece vechile provincii au fost, fara indoiala, o
intreprindere utild. Daca descentralizarea, despre care vorbesc astazi spirite necugetate, ar putea fi
infaptuita, ar duce imediat la o violenta discordie. A nu tine seama de asta inseamna a uita

istoria noastra.

x Vezi Psihologia socialismului §i Psihologia educatiei
wi Regate merovingiene, rivale, unificate in secolul al VI — lea de Pepin de Herstal (n.t.).

i . De altfel, fenomenul nu este specific popoarelor latine, el se observa si in China, tara condusa de
asemenea de catre o solida ierarhie de mandarini, unde posturile se obtin tot prin concursuri cu o
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singurd proba: “recitarea” imperturbabild a manualelor voluminoase. Armata de oameni scoliti care nu
au locuri de munca constituie astazi in China o adevaratd calamitate nationala. La fel in India, unde,
dupa ce englezii au deschis scolile, nu pentru a nu educa in acelagi mod ca in Anglia, ci doar pentru a-i
instrui pe indigeni, s-a format o clasa speciala de oameni cu carte, care, negasind posturi, devin
dusmani neimpacati ai puterii engleze. Dar, indiferent cd ajung sd ocupe sau nu functii la toti

acesti oameni scoliti se observa o imensa scadere a nivelului lor in plan moral, ca un prim efect al
instructiei. Am insistat in amanunt asupra acestui aspect in cartea mea intitulatd Civilizatiile Indieli,
lucru ce se regaseste, de altfel, in scrierile tuturor celor care au vizitat uriasa peninsula.

wiii Taine, Le regime moderne (regimul modern), vol. II, 1894 — Sunt aproape ultimele pagini scrise de
Taine, in care apare admirabil rezumata indelungata sa experienta. Educatia este singurul nostru
mijloc de a actiona asupra spiritului unui popor si este infiorator de trist ca aproape nimeni in Franta
nu mai reuseste sa inteleagi ce element redutabil de decadenti a devenit invatamantul nostru actual. In
loc sé-i Tnalte pe tineri, el i Injoseste si 1i corupe.

xix Ludovic a II — lea, print de Conde (1621 — 1686). Dupa ce a luat parte la tulburdrile Frondei, s-a
aliat o vreme cu spaniolii. (n.t.).

wIn Les lois psychologiques de l'evolution des peuples (Legile psihologice ale evolutiei popoarelor)
am insistat pe larg asupra diferentelor dintre idealul democratic latin si idealul democratic anglo-
saxon.

«i In acest caz, opinia s-a conturat pe baza asociatiei grosolane intre lucruri deosebite, al cirei
mecanism l-am prezentat mai sus. Deoarece garda noastrd nationala de atunci era compusa din pasnici
negustorasi ce habar nu aveau de disciplind, §i nu puteau fi luati in serios, tot ceea ce purta un nume
asemanator trezea In imaginatie aceleagi imagini si, prin urmare, era considerat la fel de inofensiv.
Eroarea maselor a fost impartasita, asa cum se intampla adesea cu opiniile cu caracter general, si de
catre conducitorii lor. Intr-un discurs pronuntat in 31 decembrie 1867 in Camera

Deputatilor un politician nutrind convingeri similare cu ale multimilor, domnul Thiers, afirma ca
Prusia, pe langa o armata activa aproape egala la numar cu a noastra, nu poseda decat o garda
nationald similara cu cea franceza si, prin urmare, lipsitd de importantd. Asertiuni tot atat de exacte ca
si celebrele previziuni ale aceluiasi politician privind lipsa de viitor a céilor ferate.

i Pentru prima datd am remarcat arta de a impresiona gloatele si neputinta regulilor logicii asupra lor
in timpul asediului asupra Parisului. Intr-una din aceste zile am vizut cum este dus la Luvru, unde era
guvernul, maresalul V. de citre o multime furioasa care sustinea ca l-a vazut sustragand planul
fortificatiilor pentru a-1 vinde prusacilor. Un membru al guvernului, G.P., orator renumit, a iesit din
cladire pentru a le vorbi oamenilor care cereau executia imediatd a prizonierului lor. M-am asteptat ca
oratorul sa demonstreze absurditatea unei asemenea acuzatii, aratand ca maresalul era chiar unul dintre
constructorii fortificatiilor, al caror plan se vindea, de altfel, in orice librarie. Spre marea mea
stupefactie — eram foarte tanar pe-atunci -, discursul a fost de cu totul alta natura: “Se va face dreptate!
— a strigat oratorul inaintand catre prizonier. Dreptate, fard nici o mila! Dar lasati guvernul apararii
Nationale s duca la capat ancheta voastra! Pana atunci, pe acuzat il vom intemnita.” Domolita
imediat prin aceasta satisfactie aparenta, masa de oameni s-a imprastiat si numai dupa un sfert de ceas
maresalul a putut sa se intoarcd acasa. El ar fi fost in mod sigur sugrumat daca “avocatul” sdu ar fi
adresat multimii innebunite rationamente logice pe care tineretea mea ma facea sa le gasesc foarte
convingatoare.

i Ferdinand, viconte de Lesseps (1805 — 1894), a initiat strapungerea Canalului de Suez (1869) si a
Canalului Panama (n.t.).

wiv Vezi ultimele mele lucrari: Psychologie politique (Psihologie politicd), Les opinions et croyances
(Opiniile si credintele), Revolution francaise (Revolutia franceza).

xv GQustave Le Bon, ['homme et les societes, vol. 11, pag. 116, 1881.
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xi Efectul titlurilor, panglicilor si uniformelor asupra maselor se observa in toate tarile, chiar acolo
unde sentimental independentei personale este foarte dezvoltat. in acest sens, reproduc dintr-o carte de
insemndri de calitorie un pasaj despre prestigiul anumitor personaje in Anglia. “In diferite imprejuriri,
mi-am dat seama de euforia ciudata care-i cuprindea pana si pe cei mai rezonabili englezi cand se
intalneau sau dar zareau vreun pair al Angliei. Ei il admira prin definitie, iar o data aflati in prezenta
lui 1i acceptd orice cu incantare. La vederea lui rosesc de placere si, daca pair-ul le adreseaza vreun
cuvant, bucuria le inteteste imbujorarea si le aprinde neasteptate scanteieri in priviri. S-ar zice ca
englezii au lordul in sange, aga cum au spaniolii dansul, germanii muzica si francezii revolutia. Cartea
Pairilor are tiraj considerabil si oriunde ai merge in Anglia o gasesti, asemenea Bibliei, la capataiul
fiecaruia.

xiit Un ziar strain, Neue Freie Presse, din Viena, intr-un articol dedicat destinului Iui de Lesseps, a
exprimat reflectii judicioase din punct de vedere psihologic, fapt pentru care ma grabesc si le
reproduc in continuare: “Dupa condamnarea lui Ferdinand de Lesseps, nu mai avem nici o indreptatire
sd ne miram de tristul sfarsit al lui Cristofor Columb. Daca Ferdinand de Lesseps este un escroc,
atunci orice nobila inchipuire este o crimd. Antichitatea ar fi pus pe fruntea lui o aureola de glorie si i-
ar fi oferit sd soarba din cupa cu nectar in Olimp, caci el a schimbat fata Pamantului si a infaptuit
lucrari care perfectioneaza creatia. Condamnandu-1 pe Ferdinand de Lesseps, presedintele

Curtii de Apel si-a dobandit nemurirea, caci necontenit oamenii vor voi sa stie numele omului care a
intinat secolul, punand straiele de ocnas pe un bétran a carui viata a insemnat gloria contemporanilor
lui. Si sd nu ni se vorbeascad de fermitatea justitiei acolo unde domneste ura birocratica impotriva
intreprinderilor curajoase. Natiunile au nevoie de astfel de oameni indrazneti, increzatori in ei insisi,
care inving toate obstacolele fara a se cruta. Geniul nu cunoaste prudenta: cu prudenta nu s-ar largi
niciodata sfera activitatii omenesti... Ferdinand de Lesseps a cunoscut betia triumfului i amaraciunea
deceptiilor: Suez si Panama. Inima se revolta aici impotriva moralei succesului. Cand Lesseps a reusit
sd uneasca doud mari, principii si natiunile le-au adus omagiul lor: azi cand a fost

zdrobit de stancile Cordilierei, nu mai e decat un escroc vulgar. Se Intrezéreste aici un razboi al
claselor sociale, o nemultumire a birocratilor si functionarilor care se razbuna, cu Codul Penal in
mana, pe cei ce-au vrut sa se Inalte deasupra lor... Legislatorii moderni sunt in Incurcétura in fata unor
asemenea tagniri ale geniului omenesc, opinia publicd nu mai intelege nimic, iar unui avocat general
nu-i vine deloc greu sa dovedeasca faptul ca Stanley este un asasin, iar Lesseps un escroc.”

il Cand spun barbarei, ma refer la intelesul filosofic. Practic, ele au fondat o civilizatie complet noua
si timp de secole i-au ldsat omului porti deschise catre un miraculos paradis de vis §i de speranta fara
egal.

wix Moloch (Malek in ebraicd) — pretinsa divinitate canaeeana careia i-au fost aduse drept ofranda
fiinte omenesti (n.t.).

xx Detalii asupra diverselor tipuri de mase am prezentat in ultimele mele lucrati: La psychologie
politique (Psihologia politicd). Les opinions et les croyances (Opiniile si credintele), Psychologie des
revolutions (Psihologia revolutiilor).

xi Magistratura este singurul sector al administratiei ale carui acte nu sunt controlate de nimeni. Toate
revolutiile democratice din Franta n-au reusit sa cucereasca dreptul de habeas corpus de care Anglia
este atat de mandra. I-am alungat pe tirani, dar in fiecare oras magistratul dispune onoarea si de
libertatea cetatenilor.

wxii Comitetele, indiferent de denumirea lor: cluburi, sindicate, etc. Constituie unul dintre redutabilele
pericole generate de puterea maselor. Ele sunt forma cea mai impersonala si, prin urmare, cea mai
opresiva a tiraniei. Cei care sunt in fruntea comitetelor si le conduc putand sa vorbeasca si sa actioneze
in numele unei colectivitati, sunt descétusati de povara responsabilitatii si isi pot permite orice. Nici
cel mai sangeros tiran n-ar fi indraznit vreodata sa viseze macar la masurile dure ordonate de
comitetele revolutionare. Cat a putut s3 vorbeasca in numele lor Robespierre a fost stipanul absolut. in
ziua cand, cu amorul propriu ranit, ingrozitorul dictator s-a despartit de ele, a inceput ruina
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sa. Domnia maselor este domnia comitetelor si, deci, a celor aflati in fruntea lor. Despotism mai dur
nu exista.

i Fard Indoiald, asemenea opinii anterior facute, devenite ireductibile din necesitati electorale,
explica urmatoarea reflectie a unui batran parlamentar englez: “De cincizeci de ani de cand sunt la
Westminster, am ascultat mii de discursuri: putine m-au facut sd-mi schimb pérerile, dar niciunul nu
mi-a deturnat votul.
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